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ЧАСТЬ ОФФИЩАЛЬНАЯ. 


РАСПОРЯЖЕНШЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Двинеше и перемфны по епаржальной службЪ. 


Опредвлешемъ Епархальнаго Начальства, о сего 
тода состоявшимся, священникъ Папернянской церкви, мин- 
скаго уфзда, Владимрь Сомковичль отрёшенъ оть’при- 
хода ‘и назначенъ на’ ‘праздное псаломщическое мото’ къ 
Старицкой церкви, игуменскаго Узда: 


Окончивиий курсов ‘учешя въ Минской духовной" Семина- 
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ри Николай «Ияниее опредфленъ псаломщикомъ къ Языль- 
ской церкви, бобруйскаго уфзда, съ 4 октября. 

Священникъ Сморковской церкви, борисовскаго у%зда, 
Владимръ Селовьевичт, согласно прошенйю, перемв- 
щенъ къ Оздятичекой церкви, того же уЪзда, съ 6 октября. 

Священническое мфсто при Сморковской церкви, борисов- 
скаго убзда, 7 октября предоставлено псаломщику Смоле- 
вичекой церкви, того же уфзда, Леониду ИБирюневичу. 

Священники церквей: Долгиничекой, игуменскаго уззда, 
Павель Гахевичуь п Черниховской, новогрудокаго у%зда, 
Илья Жльбщевичуъ, по прошению, перемфщены одинъ на 
мвото другаго, съ 6 октября. 

Псаломщическй сынъ Михаить Омородев опредфленъ 
поаломщикомъ къ Смолевичекой церкви, борисововато узда, 
съ 9 октября. 

Священникъ Одаховской церкви, новогрудскаго. уЪзда, 
Таковъ. № ледановть, согласно прошен!ю, перемзщенъ къ 
Вицковской церкви, минскаго Узда, съ 10 октября. 

Священникь Милфевичской церкви, мозырскаго уфзда, Але- 
ксандръ &8невшчть, согласно прошеню, перемфщенъ къ 
Папернянской церкви, минскаго уфзда, съ 11 октября. 

Священникъ Пережирской церкви, игуменскаго узда, Ан- 
той Вонетавтиновичуь, согласно прошению, перем- 
щенъ на священническое м$ето къ Минскому Екатеринин- 
скому собору, съ 14’ октября. 


Вакантныя мЪста: 
А) Священника. 

При церквахъ: Хобенской, р5чицкаго уззда, съ 28 мая; 
Милошевичекой, мозырскаго уфзда, съ. 27 августа; За6- 
щинской, борисовскаго уфзда, съ 22 августа; Городятич- 
ской, мозырекаго уфзда, съ 27 сентября; Вольнянской, 
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новогрудскаго уфзда, съ 6б октября; Одазжовской, того’ же 
Узда, съ 10 октября; Милюевичской, мозырскаго у., съ 
11 октября и Лережирской, пгуменскаго у:, съ 14 октября. 


$5) Псаломщика. 
При церквахъ: овоселковской, сауцкаго убзда, съ 17 
августа; Завшинской, борисовскаго уЪзда, съ 25 августа, 
и Вольнянской, новогрудскаго Узда, съ 11 октября. 


Исключаются изъ списковъ за смертио священники цер- 
квей: Городятичекой, мозырскаго уЪзда, Андрей бухедоль- 
ФЕ 


&#, съ 27 сентября; Оздятичекой, борисовскаго уфзда, 
Павель Соловьевичъь, съ 1 октября и Минскаго Ека- 
терининскаго собора Леонтй Изезевизъ, съ 13 октября. 


Объявляется благодарность Епарх. Начальства, 


Надворному ‘совфтнику Владимру Павлову Швецову и его 
женз Людмилё Даниловой за’ пожертвоване къ Койданов- 
кую’ церковь, минскаго узда, сл6дующихь вещей: плаща- 
ницы, отоимостйо, 85, р., серебреной зызолоченной чаши съ 
такою: же лжицею, ‘стоимости 60 руб. и двухъ приборовъ 
покровцевъ, стоимостйо! 20 руб.; Койдановскому волостному 
писарю @еодору Воськ5 и жен его Марш” Осиповой за по- 
жертвоване въ ту же церковь иконы Спасителя, стоимостио 
33 р:; прихожанамъ  Пвипачекой церкви, борисовскаго уЪзда, 
за пожертвоваше въ свою приходскую церковь плащаницы, 
отоимост!ю: 65" р.; прихожанамьъ Лошницкой церкви, борисов- 
каго’‘у$здаз за пожертвоваше ‘на, перестройку приходокаго 
храма 1500 ‘руб. ‘и церковному попечительству Лошницкой 
церкви’ за, пожертвоване‘въ Лошницкую церковь иконы Бо- 
чей матери въ в1отв, стоимостню 65 р. владфлицв имфия 
Богданово’ Мари Новалевеной за пожертвоваше въ Латыго- 
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личекую, Борисовскаго уфзда церковь золоченной рамы къ 
иконф, стоимостю 6 р.; ототавному фельдфебелю прожива- 
ющему въ г. НЪжинЪ Тимофею Еременву за пожертвование. 
въ Бараньскую церковь, борисовекаго уфзда, сафдующихъ 
вещей: иконы Покрова Пресвятой Богородицы въ к1отё съ 
ризою изъ аплике, одежды изъ мишурной парчи на престолъ 
вмфотв съ пеленой и напрестольнаго мфднаго вызолоченнаго. 
креста, всего на сумму приблизительно 40 р.; прихожанамъ. 
Немоницкой церкви, борисовскаго уфзда, за пожертвоваше 
на покраску своей приходской церкви 200 руб. и лицамъ, 
желающимь быть неизвфстными, за пожертвоване 100 р. 
на благоукрашене той же церкви; прихожанамъ Косинской 
церкви, борисовскаго уззда, за пожертвоваше на ремонтъ 
своей приходской церкви 960 р. 60 к.; прихожанамъ Гаин- 
ской церкви, борисовскаго уфзда, за пробрётеве, по слу- 
чаю исполнившаго столёмя учреждения Минской епархии, въ. 
свою приходскую церковь паникадила и напрестольнаго въ 
металлическомъ, усыпанномъ стразами, окладв Евангелия 
всего на сумму 112 р.; сдвдующимъ лицамъ за сдвланныя 
ими въ Зембинскую, борисовскаго уззда; церковь пожертво- 
вашя: а) жен помощника акцизнаго надзирателя Любови 
Почаевсной за пожертвоване пелены на аналогй изъ’бвлой 
серебреной парчи цёною 9 р.; б) подпоручику Николаю Бо- 
ровскому— голубой шелковой’ катапетасмы цфною’ 15 р. и 
в) Зембинскому волостному старшинз Антону Вашкевичу— 
паникадила, стоимостно 80’р.; священническому ‘сыну Ни- 
колаю Бернаденому за пожертвоваше въ Бродовекую цер- 
ковь, борисовскаго УЪзда, выноснаго’ подевфчника” съ метал. 
лическою свфчею, цфною 4 р. 50 к. и воздуховъ ф1олето- 
ваго манчестера на 2 р. 50'к:; крестьянамъ села’ Заболотья, 
Лясковичекаго прихода, бобруйскаго у%зда, Ивану“ Феськои 
Константину Морозу за прюбрётеше въ приходекую ‘церковь. 
св. Евангемя въ малиновомъ ‘переплет и малаго мфдно-по- 
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золоченнато креста, стоимостю всего въ 10 р., Елень Стан- 
кевичь за прюбрётеше настольнаго образа Святителя Ни- 
колая чудотворца, стоимосто 10 руб.; прихожанамъ Ляско- 
вичекой церкви, бобруйскаго уззда, крестьянамъ дер. Сло- 
боды за пожертвоваше въ свою приписную церковь запре- 
стольнаго креста, стоимостю 27 руб., иконы введешя во 
храмъ Пресвятыя Дфвы Мари въ 30 р. и иковы св. Благо- 
вврнаго Великаго Енязя Александра Невскаго —25 р.; при- 
хожанамъ Старицкой церкви, игуменскаго уфзда, за пожер- 
твоваше 1966 руб. на ремонтъ своей приходской церкви и 
100 р. приписной Слободской и за пробрётеше пми коло- 
кола для послёдней церкви въ 300 р., крестьянину @еодору 
Зенюку за пожертвоваше въ Старицкую церковь дарохрани- 
тельницы, стоимостю 32 р.; прихожанамъ Теляковской цер- 
кви, игуменскаго уфзда, за пожертвоваше 55 р. на пр!обр- 
теще церковныхъ подовзчниковъ, 60 р. на икону св. Трой- 
цы, 20 р. на гробницу подъ плащаницу и 185 р. на под- 
держаше приходскаго храма; помфщицамъ Скоробогатымъ за 
пожертвоване 50 р. на ремонтъ церкви св. Димитрия Содун- 
скаго, находящейся въ оградь при приходской Песочанской 
церкви, игуменскаго уфзда, и 50 сосновыхъ деревъ на по- 
стройку новой церкви въ сель Слободё-Пырашевской; при- 
хожанамъ Долгиничекой церкви, игуменскаго уфзда, за по- 
жертвован!е, 75 р. на покраску своей приходской церкви и 
70 руб. на ремонть крыши приписной Лошинской церкви; 
сортировщику. Узденскаго почтово-телеграфнаго отдфленя за 
пожертвоване Евангемя въ 10 р. и священнику Ими ХлЬб- 
цевичу за обновлене за 14 руб. напрестольнаго Евангелия; 
прихожанамъ Гребенской церкви, игуменскаго уззда, за по- 
жертвоване 145 руб. на пробрётене церковной утвари и 
жен чиновника АннЪ Вернивовской за пожертвовае на- 
преотольнаго облачешя, стоимостйо 30.р.; прихожанамъ Тру- 
хановичекой церкви, игуменсккго уфзда, за пробрфтеше для 
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своей церкви колокола вфсомъ’ 12 п. 9. ф. 6 1. на сумму 
230 р.; церковному старост крестьянину Випрану При- 
щепчику за пожертвоване въ приходскую: Омельнянскую цер- 
ковь, игуменокаго. ‘уфзда, колокола въ 10 п. цьною 200; 
крестьянину с. Пукова @еодору Калед5 ‘за пожертвоване 
50 руб. на сооружеве дая Пуковекой, ‘игуменскаго узда, 
церкви кота къ иконё Божей Матери: 


Письмо члена Императорскаго Вольно-Экономичеснаго 0б- 
щества и Комитета грамотности Н. А. Виноградова на, имя. 
Его Преосвященства, отъ 1 Октября сего 1894 г. 


С тяжелымъ чуветвомъ берусь за перо, в виду общей у 
насъ неготовости помогать разумно и доброжельно в лонв 
самаго народа, средой учебъ, возникаючему возроду падшаго 
индВ до одичанья сельскато хозяйства. Требованья сВмянъ 
6: шелковицы для посфва в усадьбахъ училищь, насада по’ 
кладбищамьъ, пустырямь и т. п. многочисаены ‘и все в0з- 
ростаютъ; но желдновъ заняться разведеньемъ” сего полез- 
нфйшаго дерева все еще ‘ждеть полное разочарованье: Не 
стану утомлять Ваше вниманье перечнемь всвхъ шелковод- 
ныхъ учрёдь (Московсый комитеть разсыломъ сёмянъ, 0- 
янцевъ и саженцевъ ве занимается; а комитетъ в Николае- 
вв помогаеть только ближайшимь окресёмъ сего города), 
кои могли бы и, согласно послднему приказу ‘г. министра 
земледьлья, должны бы безплатно снабжать училища с$м6- 
нами и посадочнымь припасомъ; но предпочитают торговать, 
отпуская сфмена б. шелковицы по 2 рубля фунть (Умань) 
и по 1 руб. 80 к.—2 р. фунть (Тифаисъ) °); или же’ 063 


*) Казеннымъ учредамъ, казалось бы, приличнве—в виду 
распоряженья г. Манистра—преже исполнять безплатно’ требо- 
занья училищ» п причтовъ, а потошъ уже, если б. оказалясь 
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остатка всВ ‘свои сФмена употребляють на посфвы 6. шел- 
ковицы по лфеничествамь (Одесса). ` Понятно; что г. на- 
роднымъ ‘учитлямь и’ причтамъ” цфна эта слишко-— высока; 
но и по 06й цфнф, даже удовляя условье’ заказа сёмянъ”до 
1 мая 1895, они не воегда’ могутъ’ надфяться, что ‘оплоче- 
ные требованья ихъ будуть’ ‘непремвно исполнены ‘осенью 
1895 изъ свЪжаго’ сбора сфмянъ. № услугамъ-облиники; но 
цфны ‘у’‘вихъ непомфрны *); а’и’ за’ сш цфны покупунь 
можеть получить смена залежалые, не вохояже до 30— 
50°, ‘а ‘порой и до 70°/о. Что ‘касается грены (зароды 
шелковичнаго червя, Вошух шом 1), то таковую учили- 
щамъ можно получать безплатно, представя’ не позже 
25—31 декабря свфды о чисав взрослыхъ шелковиць, имф- 
ющихся в распоряженьВ училища, из Москвы; отколь 0без- 
зараженая грена в мартф и апрфав разсылается во вов м%- 
ота, кромв Кавказа. (Москва. Политееническай Музей, в 
Комитетз шелководства); из’ Одессы,—тгрена, с краткими 
наставами по’ шелководотву, безнаатными же, разсылается 
во вс губернш, соединеныя с Одессой желёзными доро- 
тами. (09есса. Пушкинская’ улица, 48, в Помитетв 
шелководства); ‘из’ Тифлиса (Тифлисв. Муштаидь, в8 
Шелководную станцию); из’ Самарканда’ (Самарканда, 
Туркестанский ‘прай, вё Гренажную Иен и из 
других мзстъ. 

Вов эти овзды ‘основаны на письменыхъ НЕО 
полученыхь мной непосредно, кромв послёдней; кою’сло- 
весно даль посвтивций меня въ моемъ ‘аскетическомъ жильф, 
17 сентября, бывший в №евЪ на возвратномъ пути въ Тур 


остатки, пускать таковые за деньги, и то на первой очереди не 
свыщикамъ, а частвымъ любитлямъ шелководства. 

*) «Мине: Еп. Вёд.> № 43. Жетати, упомянутый в № 181. 
Брокль торговлю сБменами. прекратилъ. 
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кестанъ врачь Н. С. Сукачевъ. Межупроча, г. Сукачевъ 
разоказалъ, что в Минщин®, имно в Рёчицкомъ убздЪ, онъ 
сдфлалъ у одного священника насадъ 6. шелковицы, коя, 
будто бы, в нашей Средней Аз пр1учена къ сырямъ; и, 
надфется онъ, пойдетъ хорошо и в сыромъ Полфсьв. Чего 
бы лучше! но все таки я остарегаю г.г. учитлей и причты 
от лишнаго разочарованья: совЪтую тВмъ кто разживется 
пока хоть десяткомъ зернышекъ сёмянъ 6. шелковицы у 
сосфдей и т. п. сфять и разсаживать 6. шелковицу исклю- 
но на сухихъ и возвышеныхь м$отахъ “), лучше обез- 
печающихь это дерево от’весенихь морозиковъ, кои губятъ 
рановремено (от болесильнаго согрёна лучами солнца боде- 
сырой почвы) пустившее. листву насажденье ложбинъ даже 
въ №Мевьв и Харьковьф. 

0 съВдббси ягоды 6. шелковицы г. Сукачевъ разказаль 
тоже, что писали мн из Закавказья. И в Туркестан, и 
в Закасшв си плоды--знатное подспорье запасовъь муки 
для Сартовъ, Узбековъ, Текинцевъ и пр. Кром, громаднаго 
потребленья в сыромъ видЪ, в вареньф, сок и пр. туземцы 
пекуть из смолотыхь в муку сушоныхъ ягодъ лепешки. 
Относительно страны Дарвазъ г. Сукачевь оббщаль мн 
доставить из Самарканда возможныя свзды. 

Боясь сдфлать докладь сей слишко-длинымъ, отлагаю 
продолженье до сл$дующаго письма. 

Испрашивая Святительское благословенье ‘на трудоновъ 
шелководства, © глубочайшимь почтешемъ и. свершен-пре- 
дансью честь имфю.быть Государя, Преосвящен йпий Вла- 
дыко, покорнфйш! слуга 

Николай Виноградов. 


*) И то удостовзрясь, что’ ‘подпочвенная’ вода не высока; 
иначе, чрез вВсколько лЪтъ, когда дерево достигнетъ корнями 
застоя водъ, оно гибнетъ ото гшенья. 


— 483 — 
АКТЫ 


депутатовъ Минскаго епарх1альнато съ%3- 
да, бывшаго въ Февралв м. сего 1894 г. 


(Продолженте*). 
Актё № 6-й. 


1894 года, Февраля 17 дня. Депутаты Минскаго Епарх!- 
альнаго съфзда духовенства въ вечернемъ засфдаши своемъ 
слушали отношенше о. предобдателя Комитета по завфдыва- 
нно Минокимъ Епархальнымь свЪчнымь заводомь отъ 16 
сего Февраля съ препровождешемъ, во исполнеше резолюции 
Его Преосвященства оть 1 Февраля за № 719-мъ, послдо- 
вавшей на докладь Комитета отъ 30 истекшаго Января за 
№ 4, на разсмотрьше и заключене съёзда духовенотва 
какъ онаго доклада, такъ и приложенной при немъ смёты 
по содержаню Епархальнаго свфчнаго завода въ теченши 
1894 года. съ расчетомъ выдфаки на ономъ до 2000 пудовъ, 
восковыхъ свфчъ. Раземотрьвъ докладъь и самую смёту и 
соглашаясь съ мнфыемъ Комитета, что выдфлка свЪчъ на 
заводв, какъ показала практика перваго отчетнаго 1893 г., 
не ограничивается одною тысячею пудовъ, какъ первона- 
чально предполагалось, а простирается до. 2000 пудовъ, де- 
путаты съфзда, по, разсужденш между собою, постановили: 
1) смёту, по содержанню Минскаго Епархлальнаго свфчнаго 
завода въ течеше 1894 года во вобхъ статьяхъ, за исклю- 
чешемъ статей 2-ой`и 10-й, утвердить; 2) статью вторую, 
СыБТы ‹на наемъ писца,> въ уважене въ личному заявле- 
ню о. предофдателя Комитета, въ облегчеше сложнаго и 
многотруднаго дла по управлению дЪятельност!ю завода, для 


*) См. № 19 Ман. Еш: Вл, за 1894 г. 
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своевременной и аккуратной записи операцй завода въ под- 
чежащёя бухталтеремя книги и, въ особенности, для поето- 
яннаго наблюденя за’ ходомъ ’работь на заводь, усилить 
прибавкою къ 50 р. еще 250 рублей, предоставивъ: подъ- 
искан!е способнаго человфка, введене его въ должность, а 
равно и увольнеше, въ случа надобности, компетентности 
Комитета и, въ особенности, его председателя; 3) статью 
десятую «на страховку дома и матерала», во исполнене 
резолющи Его’ Преосвященства, ‘отъ 9 сего Февраля за № 
889-мъ, 0 страховани имущества завода въ дёйствительной 
его’ стоимости, усилить прабавкою къ 150 р. еще 50 руб. 
на случай надобности въ такомъ страховаши, по усмотрв- 
нйо Комитета, въ т м8сяцы, когда бываеть особенно’ боль- 
шое скоплене матераловъ на заводф; 4) разрёшить Воми- 
тету, ‘если требуеть дфло, устроить и. поставить другую 
протяжную машину дая выдфлки свфчъ, употребивъ на сей 
предметъ, соглаено исчисление Комитета, 200 рублей изъ 
суммъ завода; и 5) что касается вопроса о страховаши за- 
вода и его имущества въ боле солидномъ страховомъ обще- 
ств, нежели общество «РосфянинЪ», то рёшенше его уже 
одфлано Комитетомъ завода, и страховка завода и 6го иму- 
щества, по заявленю 0. предсфдателя Комитета, произведена 
съ 4 Января сего года въ Русскомъ отраховомъ обществв. 
0 чемъ записали настоящий актъ для представлешя таковаго 
на благоусмотрвне и утверждене Его Преосвященства. 
На семъ актф резолющя Его Преосвященства от» 18 Фев- 
раля сего 1894 тода послвдовала таковая: ‹ Прилагаемую 
примпрную смъту рас2одовё на 1894 г0д5 разрушается 
65 видъ опыта и до пересмотра на будущем Епарлй- 
альнома соьздь допустить вз преоълилхо диствитель- 
ной потребности, какая окажется необходимою, но 6езз 
величеная смюты, и если по разсмотронии ныпъшниив 
Епоразальнымь с5тздомг отчета, по’ заводу за 1898 г. 
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пе окажется преувеличения цифра ситтной суммы | по 
20сх0ду.— При. семё: вв отчетные ежемъесячныхев въдо- 
мостяхь Вомитетг, завпдующй Минским `Епарля- 
альныма свъчнымё 3ав0домг, облзуется выводить на 
справяу ассигноване смотныхв сумме и движение ‘ита 
расхода по’ той’ или, другой статьь смты>. 


Актз № 7-й. 


1894 года, Февраля 18 дня. Депутаты Минскаго Епарх!- 
альнаго съфзда духовенства слушали представаен!е‘ на’ имя 
Его Преосвященства Правлемя Паричеваго женскаго‘учи- 
лища духовнаго вфдомства, отъ 4 сего Февраля за № 41-мъ, 
съ приложешемь отчета’ о приходв и расходь 300, рублей, 
отпущенныхь епархальнымь духовенствомь на’ устройство 
прачешной при вышеупомянутомь училищв, и послёдовав- 
шую на означенномъ представлени резолюцию Его Преосвя- 
щенства оть 14-го сего Февраля: «Въ Минск Епархальный 
съёздь духовенства. —Разсмотрёть». По выслушани, озна- 
ченнаго отчета, депутаты съфзда постановили: принять къ 
свъдню. 0 чемъ и записали настояний актъ дая предета- 
ваешя на благоусмотрьше Его Преосвященства. 

На семъ акть резолющя Его Преосвященетва, оть.20 Фев- 
раля сего года, послёдовала таковая: « мотуюно». 


Актё Л№ 6-й. 


1894 года Февраля 18 дня. Депутаты Минскаго Епарх1- 
альнаго съфзда духовенства, заслушавъ ходатайство Правае- 
ня Минской Духовной Семинарш объ отводь помбщеня въ 
зданши общежимя при означенной Семинарш для надзирателя 
за учениками оной, постановили: прежде разрьшеня настоя- 
щаго вопроса’ образовать Коммисю изъ священниковъ: о. Ми- 
ханла Аеонскаго, о. Александра Терравекаго и 0. Павла, 
Тарановича, которымъ поручить посредствомъ личнаго осмотра 
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убБдиться, возможно ли найти въ здаши общежития свобод- 
ное помфщенше для нанятаго Правленемъ Семинари надзи- 
рателя за ‘учениками оной и свое заключене доложить 
създу.—0 чемъ записали настоящ актъ для предотавае- 
я на утверждеше его Преосвященства. 

На семъ актВ резолющя Его Преосвященства, отъ 20’ Фев- 
раля, послдовала таковая: ‹Омотрьно>. 


Акт» № 9-й. 


1894 тода Февраля 18 дня. Депутаты Минскаго Епарх1- 
альнаго оъфзда духовенства слушали пункть’ 1-й предста- 
вления Его Преосвящзнству Празленя Минской духовной бе- 
минар!и, отъ 5 сего Февраля за № 38-мъ, савдующаго 60- 
держаня: «По акту Минскаго Епархальнаго съфзда отъ 
29 Ноября 1892 года за № 21 предоставлено право’ тому 
лицу изъ преподавателей Семинарйи несемейныхъ, которое 
пожелаеть занять должность надзярателя за учениками, жи- 
вущими въ Епархальномъ общежити при Семинарш, пом%- 
щаться въ корпус$ общежитя. По замъщени надзиратель- 
свой должности въ семъ общежитии преподавателемъ Н. Ру- 
динскимъ, явилось затруднене при рьшени вопроса’ о томъ, 
какое именно помфщен!е можеть быть отдано надзирателю, 
въ пользован!е, въ виду того, что означеннымъ постановае- 
шемъ създа таковое помбщене точно не указано. Такъ 
какъ безъ разрёшешя Епархальнаго съфзда, нельзя было 
предоставить надзирателю помфщенше, занимаемое учениками, 
а другихъ помфщен!й для надзирателя въ общежитии не 
оказывалось, то, при обоуждени ‘сего дла, двумя членами 
правленя предложено было отдваить для помфщеня’ надзи- 
рателя часть рекреащоннаго зала общежитя легкою перего- 
родкою. Въ виду сего резолющею Вашего Преосвященства 
оть 18 Апрфаля 1893 года за № 1731-мъ, положенною на 
журналв распорядительнаго собранйя по ‘дфламъ Епарх!аль- 
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наго общежит!я, отъ 18 Марта того же года, разрёшено 
временно, впредь до открывшейся нужды для учениковъ, 
отдфлить часть рекреащонваго зала для помфщенля надзира- 
теля за учениками въ общежити, съ уетройствомъ легкой 
изъ дюймовыхь досокъ перегородки безъ поврежденя шту- 
катурки въ потолкв зала, ‹если будущимъь Епархальнымь 
оъфздомъ духовенства не будетъ указано другаго помёщеня 
дя надзирателя въ общежити учениковь Семинари». Съ 
устройствомъ означенной перегородки отъ прежняго рекре- 
ащоннаго зала осталась среднихъ размёровъ комната, на- 
значаемая для вечернихь молитвь учениковъ, при’ чемъ 
уменьшенный до тавихъ размвровъ залъ не можетъ служить 
для ревреащтоннаго отдыха всьхъ учениковъ, живущихь въ 
общежитш. Имзя въ виду, что общежите и занятыя въ 
немъ комнаты устроены на число учениковъ отъ 84 до 100, 
а помфщается ихъ въ общежитии обыкновенно около. 70, & 
иногда и менфе, не будетъ стёенительно для учениковъ, если 
одна изъ занятыхъ комнать, меньшая по размёру, будеть, 
назначена’ для помфщеня надзирателя. Въ виду сего Пра- 
влен!е’ Семинар! находитъ нужнымъ предложить Епарх1аль- 
ному съёзду, не признаетъ ли съфздъ возможнымъ  предо- 
отавить вЪ пользован!е надзирателя за учениками, живу- 
щими въ общежитш, одну изъ занятыхьъ комнатъ, ‘или ука- 
зать другое удобное помбщене ‘для надзирателя’ съ твмъ, 
чтобы залъ ‘общежития, съ уничтожешемъ устроенной пере- 
городки, былъ‘возстановленъ въ прежнихъ размбрахъ». По 
выслушани ‘сего, депутаты съёзда имваи суждене о’ томъ, 
что, какъ видно изъ акта Епарх1альнаго съфзда 1887 г. за 
\ 12, вопросъ 0 назначеши надзирателя для Семинари 
быль рёшенъ. `большинствомъ › голосовъ. отрицательно; но’ 
волвдетв!е личнаго ходатайства: инспектора Семинар г. Чер- 
ницына ‘быль раземотрёнъ вторично и онымъ създомъ 
признано было ‘возможнымь ‘вмфсто. назначеня. отдфльнаго 
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надзирателя при’ Семинар‘ отпускать въ распоряжение 
правленя Семинар” по’ 450 руб. въ годъ «для назна- 
чешя ‘таковыхъ; по усмотрёнио Правлены, тому лицу, ко- 
торое приметъ на себя обязанность облегчить трудъ инспек- 
ци въ надзор$ за учениками, помъщающимиея въ общежи- 
ти». ‘Удовольствовавшиеь въ то время такамь ‘ршенемь 
вопроса о ‘надзиратель при общежитии Семинар, Правлеше 
Семинар ‘во’ время’ съЪзда’ депутатовъ въ Ноябрь 1893 т, 
снова ‘возбудило вопросъ ‹объ учреждеши особой ‘должности 
надзирателя за учениками, живущими въ епархальномь 
семинарскомъ общежити, кромф имфющагося, въ’ то’ время 
помощника инспектора, получающаго вознаграждение оть ду- 
ховенства въ ‘размбрё 900 руб. въ тодъ (актъ/епарх1альнато 
съёзда: 1892г. за № 21). По ‘всестороннемъ `‘обоуждени 
сего; епархальный създъ депутатовъ добавлен!е одного над- 
зпрателя ‘за учениками при’ инепекторв и двухъ помощни- 
ковъ его’ нашель изаишнимь. Но’ такъ какъ Епархальный 
съфздъ 1887 года за № 12 уже ассигновать по ‘150 }. 
ежегодно для выдачи по’ усмотрёншю Правлешя Семинар 
тому лицу, которое пожелаеть принять на’ себя обязанность 
облегчить труды ‘инспекции въ надзорв за воспитанниками 
Оеминарш, то съёздъ 1892 г.; не измняя! прежняго’ поста- 
новленя, ‘предоставить кром сего еще право тому лицу, 
которое возьметь на себя ‘означенный трудъ, помфщаться 
въ’ корпусв общежитя и пользоваться ‘ученическимь” 0то- 
ломъ. При выполненш сего на’‘практик®. оказалось. невоз- 
можнымъ' найти’ свободное помъщене въ здаши семинарскаго 
общежития для означеннаго лица безъ крайняго ‘ственени 
живущихь тамъ воспитанниковъ. Праваен!е Семинар 0тд8- 
мило ‘для помфщеня означеннаго’ лица часть’ рекреащоннато 
зала’ общежития, ‘оставивъ вмвсто’ залы, исключительно дая 
вечернихъ ‘молитвъ учениковъ, ‘такую’ комнату; въ’ которой 
едва. могутъ ‘помфститься’ всф ‘ученики общежития. ’^ бамая 
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Должность сего надзирателя замфщена только съ 16 Августа 
истекшаго 1893 ‘года, а съ 1 Октября 1892 года и до 16 
Августа 1893г. оставалась свободною, какъ это видно изъ 
отношеня Правленя Семинарш на имя настоящатго Епарх1- 
альнаго оъфзда отъ 16 сего Февраля за № 119, безъ 000- 
баго, вёроятно, ущерба въ дБлЪ инопекторекаго надзора за 
воспитанниками Семинарш. Принимая же во внимаше зна- 
чительную ‘задолжность Епарх1альнаго духовенства, обреме- 
неше церквей непосильными налогами и необходимость но- 
выхЪъ назначенй на друмя, боле неотложныя нужды епар- 
хи, денутаты Епархлальнаго духовенства постановили: все- 
поворнёйше просить инспекцию Минской Духовной Семина- 
ри, по примбру прошлаго 189?/эз учебнаго года, ‘труды 
надзора за воспитанниками Семинари раздфлить между на- 
личнымь своимъ составомъ и выфстВ съ твыъ просить Пра- 
влен!е Семинар!и сдфлать распоряжене по возможности '0’ско- 
рёйшемъ ‘удалеши перегородки въ рекреащюнномь зал и 
обращени ‘сего зала на предметь своего назначешя. Долж- 
ность же особаго надзирателя для Семинар!и считать излиш- 
нею и отпускъ на сей предметъ 150 рублей съ настоящаго 
тода прекратить. 0 чемъ записали настоящий автЪ для пред- 
ставленя онаго на благоусмотрьше и утверждеше Его Пре- 
освященетва. 

На семъ актв резолющя Его Преосвященства, отъ 20'Фев- 
раля сего года, послвдовала таковая: ‹ Смотрьно>. 


Акт» Л 10-й. 


1894 года Февраля 18 дня. Депутаты Минскаго Епарх!- 
альнаго оъфзда духовенства слушали пунктъ второй ‘пред- 
сотавлешя Его Преосвященству Правленя Минской духовной 
Семинарш, оть 5 сего’ Февраля за № 88, слвдующаго содер- 
жаня: «Въ отчеть члена Учебнаго Комитета П. И. Нечаева, 
-0 произведенной имъ въ 1893 году’ ревизи Минской духов- 
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ной Семинарм указано на то, что изъ учениковъ Семинари 
«музыкою занимается 25 человфкъ, необходимые для ихъ 
упражненя инструменты пр!обрьтены на деньги, аесигно- 
ванныя Для сей цбли духовенствомь епархш, учителя же 
музыки нВтЪъ». По сему Учебнымь Комитетомъ при Св, (и- 
нодВ, по журналу оть 5 Мая 1893 года за № 10, въ числ 
м5ръ для исправлешя ‘усмотрённыхь ревизею недостатковъ, 
постановлено просить Ваше Преосвященетво. «изыскать сред- 
ства для найма учителя музыки, который бы могь умВо 
руководить воспитанниковъ, занимающихся этимъ иосвуо- 
ствомъ». Вслбдстые предложешя Вашего Преосвященства, 
по резолющи отъ 14 [юня 1893 года за № 2848, Правле- 
вю Семинари объ изысканш таковыхъ средетвъ, Педагоги 
ческое собраше Правлешя Семинар, по журналу оть 17 
юня 1893 года, постановило просить Минсый Епаржальный 
създъ депутатовъ духовенства, имвющИ быть въ свое время, 
объ изысканш средствъ для найма учителя музыки. Нынз, 
признавая своевременнымъь предложить вопросъ 0 найм 
учителя музыки на рёшеше Минскаго Епархлальнаго съЁзда, 
Правлеше Семинар!и полагаеть, что на удовлетворен!е нуждь 
музыкальнаго образован!я учениковъ Семинар потребуется 
200 р. для найма учителя и 100 руб. на прюбрётевше му- 
зыквальныхь инструментовъ, отрунъ и другихъ принадлеж- 
ностей, а всего 300 руб. въ годъ, о назначеши каковой 
суммы въ распоряжеше Правления Семинар Правалене по- 
лагаетъь нужнымъ просить Минсый Епархальный съёздъ>. 
По выслушаши сего’ депутаты Епархальнаго съфзда не 
могли не признать той громадной пользы, которую могь бы 
принести опытный учитель музыки для воспитанниковъ (е- 
минарш, занимающихся этимъ искусствомъ. Учреждеше долж- 
ности учителя музыки могло бы привлечь къ сему занято 
и много другихъ учениковъ, кромф тёхъ, 25 человёкъ, за- 
няйя которыхъ наблюдаль чаенъ Учебнаго, Комитета П, И. 
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Нечаевъ.” Посаднее’ обстоятельство ‘благоприятно отразилось 
бы и на самомъ: поведенш ‘воспитанниковъ Семинари, раз» 
вивая ‘въ’ нихъ. эстетичесвя чувства. Но; принимая во’вни» 
мане значительную задолженность Епархальнаго духовеня 
ства; ‘обременене’ церквей. разнаго. рода. налогами и крайнюю 
неотложность” новыхъ. назначен! изъ епархальныхь/ суммь 
на’ друмя; еще’ болье; ‘неотложныя‘ потребности, ‘депутаты 
Епархальнаго съфзда’ ‘постановили: учреждеше. должности 
учителя! музыки ‘при’ Минской духовной’ Семинар!и ‘отложить 
до болве! благоприятнаго: времени: а на’ пр!обрётеше музы= 
кальныхь инотрументовъ;  струнъ ‘и другихъ  принадлежно= 
стей ‘отпускать ежегодно по’ 25 рублей изъ суммъ Епарх!- 
альнаго общежития. 0 чемв и записали’ настоящий актъ’ для 
представления, на’ Архипастырекое благоусмотрьше. и’ утвер- 
жден!е” Его Преосвященетва, ’ покорнзйше, ‘прося’ Правлеве 
Семинарш ‚предложить › ‘воспитанникамъь оной, желающимъ 
обучаться музыЕВ, дВлать опредфленные. добровольные взно- 
сы, на’ которыя ‘и. содержать; буде, пожелаютъ, учителя: му- 
зыви) подобно’ тому; ‘вакъ) это’ практикуется въ Минокомъ и 
Паричекомъ ‘женокихь училищах. духовнаго, вЪдометва, 

На семъ‘акт®‘резолющия ЕгооПреосвященства, отъ’20:Фев- 
рая сего года’ послдовала таковая: « Ужверждается». 


Актз Л 11-й. 


1894> года Февраля 18 дня. Депутаты’ Минскаго. Епарх!- 
альнаго: › съфзда ‘духовенства’ ‘слушали пунктъ трет. пред- 
ставлешя, Его Преосвященству 'Праваеня, Минской духовной 
Семинарш, отъ.5. сего Февраля за. № 88, сабдующаго, ©0- 
держан!я: «Въ отчеть оо ревизи Минекой‘духовной Семинар 
содержится: 'слёдующее, указаше:..«такъвакъ, больнымь свое- 
коштнымь воспитанникамъ не. только оказывается, врачебная 
помощь; нод предоставляется из помфщене.. въ, семинарской 
больниц: т. полнымь г содержанемъ, ‚наравн® ‘съ завенио- 
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коштными учениками, ‘то’было’ бы справедливо, `` въ’ возм 
щене ‘расходовъ ‘казны; ‘отпускать въ распоряжене семи- 
нарскаго Правлен!я‘ опредъленную сумму изъ епархальныхь 
средствъ>.Праваене Семинар, въ дополнене к сему отзы- 
ву к. Ревизора, ‘находить нужнымъ ‘пояснить, что ‘изъ. ка- 
зенныхъ, средствъ отпускается ‘по смт на’ содержаше ‘се- 
минарокой больницы 450. ‘руб. въ годъ, каковыхь средствъ 
ежегодно’ оказывается недостаточнымь для удовяетворешя 
потребностей ‘больныхъ“‘учениковъ, содержимыхь: въ боль- 
ницф, какъ казеннокоштныхъ, ‘такъ и’ ‘своекоштныхъ, въ 
томъ числ и живущихь въ ‘епархальномъ общежити; 'от- 
пущенные въ 1892 г. Минскимь Епархальнымъ/ оъфздомъ 
100-р: (по‘акту“оть 28’Ноябряиза № 14) на’ ‘содержане 
семинарской: больницы: уже почти: вс ‘израсходованы, а’нуж- 
ды больницы ‘еще’требуютьъ  удовлетворешя во многомъ, ‘А 
посему’ ' Правлеше Семинарш находить нужнымъ’ просить, 
Минский Епархлальный съфздь ‘назначить изъ епархальныхь 
средствъ ‘на содержаше: семинарской больницы по’ 150; руб. 
вЪ тодъ на пополнене твхъ” расходовъ, которые’ произво- 
дятся ‘изъ казенныхъ средствъ’ на’ содержаше ‘и пользоване 
медикаментами ‘въ ‘семинарской больницв своекоштныхъ 'Уче- 
НИКОВЪ, ВЪ ТОМЬ ЧисаЬ иотЬхъ, которые живуть въ епар- 
хальномь общежити при Семинар». По выслушани и все- 
стороннемъ обсуждеи вышеизложеннаго и принимая во 
внимане, ‘съ одной стороны, скудость средотвъ епархальнаго 
духовенства, ‘а’ съ другой’ ‘недостаточность  отпускаемыхь 
изъ казны” 450 руб. для ‘удоваетвореня ‘потребностей боль- 
ныхъ‘учениковъ, депутаты съёзда постановили: ‘отпускать 
ежегодно изъ’ суммъ ‘епархмальнаго общежитя по ‘75 руна 
пополнене тхъ расходовъ, ‘которые производятся’ изъ /ка- 
зенныхъ средетвъ на содержаше и пользоваше медикамен- 
тами ‘въ семинарской больниц ‘своекоштныхь ‘учениковъ. 
0’ чемъ записали ‘настоящ! ‘акть для предотавленя таковаго 
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на Архипастырское благоусмотрёше и утверждене Его Пре- 
освященства, 

На семъ акть‘резолющя Его Преосвященства, отъ 20:Фев- 
раля” сего’ тода; ‘посявдовала” таковая: ‘</Асполнить». 


Акта № 12-й. 


1894 года Февраля“ 18 дня. ‘Депутаты, Минскаго ' Епар- 
хиальнаго ‘съёзда’ духовенства слушали ‘отношение Праваеня 
Минской духовной Семинарш, отъ’ 16` сего Февраля ‘за №. 19 
и препровожденное: при ‘немъ прошене ‘бывших помощни- 
ковъ инспектора’ оной Семинар П.В: Вершинскаго: и:0..И. 
Борковокаго 0. вознагражденш ‘ихъ за’ исправление ‘обязавно- 
стей по надзору. за’ учениками: Епар\альнаго общежития при 
Семинар изъ ‘остающагося свободнымь жалованья по ’долж- 
ности надзирателя: при семъ общежитии съ {Октября 1892г. 
по ‘16 Авруста’ 1893. г.,” когда‘означенная ‘должность оета- 
валась’ свободною. При “обсуждени сего депутаты” Епарх/- 
альнаго  съ®зда. обратили’ свое внимаше она ‘то’ оботоятель- 
отво, что’ просители занимали ‘штатныя должности си полу- 
чади ‘присвоенные ‘имъ ‘оклады’ жалованья. ' Епархальные 
оъфзды 1887 и’ 1892 тодовъ назначили 150’руб.овъ.рае- 
поряжеше `Правлешя“ Семинарш““дая’ назначения таковыхь 
тому лицу. которое ’‘приметь на’себя обязанность’ облегчать 
труды инбиевщи “Семинар” по’‘набаюдению: зал воспитанни- 
ками тлавнымь ‘образомь въ ‘случаь болёзни” живущатосвъ 
общежини помощника инснектора, ‘но отиюдь ‘не’ штатнымь 
лицамъ инспекции: Посему ходатайство бывшихь помощниковъ, 
инспектора Семинар П:’В. Вершинекаго и С. И. Борковекаго 
депутаты съёзда постановили оставить’ безъ’ удовлетвореншя. 
О’ чемъ записали ‘настояний: актъ, ‘для представлешя на’бла- 
гоусмотрёв!е Его Преосвященства. 

На семь актв резолющя Его Преосвященства; отъ 20-Фев- 
фаля сего ‘тода, ‘послёдовала таковая: «Смотуьно»: 
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Актз № 18-й. 

1894 года Февраля 18 дня. Депутаты Минскаго Епарх!- 
альнаго съфзда духовенства слушали отношеше Праваешя 
Минской духовной Семинар, отъ 16 Февраля сего года за 
№ 121, копмь Правлене Семинар увбдомляеть създъ де- 
путатовъ духовенства, что на суммы, ассигнованныя Епар- 
хальнымь съёздомъ въ 1890 и 1892 годахъ единовременно 
на пруобрётеше церковныхъ облачешй и утварныхъ принад- 
лежностей для семинарской церкви, съ дополненемь изъ 
другихъ средствъ Семинарш, Правлешемъ Семинарш пр!обр®- 
тены для сей церкви слфдующия церковныя облаченя и при- 
надлежности: 1) На ассигнованные Епархальнымь съёздомъ 
‘100 р. по акту отъ 17 Декабря 1890 г.за № 27 пробрьтены: 0%- 
лая глазетовая пелена на престолъ, священническая риза, епит- 
рахиль, набедреннивъ, пояеъ, поручи, подризникъ, два факон- 
скихъ стихаря съ двумя орарями и двумя парами поручей и два 
отихаря дая‘учениковъ. 2) На ассигнованные Епархальнымь 
- съёздомъ 200т., по актуотъ 29 Ноября1892 г.за № 22, пр!обрь- 
тены: глазетовая съ украшешями пелена на престолъ, парчевыя 
на серебряномъ фон® облачешя для престола, жертвенника, и 
‘угольнаго стола съ вютомъ, парчевыя‘ на серебряномъ. фон 
риза, епитрахиль, набедренникъ,. поясъ. и поручи и такой 
же ‘парчи даконсвй стахарь ©ъ ораремъ и поручами, „При 
этомъ ’ семинарское Правлене. считаеть прятнымь долгомъ 
выразить духовенству Минской епархи. въ лиць его пред- 
ставителей на’ епархальномъ .съ$зд$ . искреннзйшую. благо- 
дарность’ Семинар. за’ столь благопопечительную. заботал- 
вость духовенства о’ благольши крайне небогатой средствами 
‚ев. Тоанно-Богословской церкви. Депутаты събзда, по, выслу- 
шанш настоящаго, отношения, постановили: принять. къ. свё- 
дЬншю. 0 чемъ записавъ настоящий акть, ‘таковый предета- 
вить на Архипастырокое благоусмотрьще Его Преосвященетва. 

На семъ авт резолющя. Его Преосвященства, отъ..20,Фев- 
рашя сего года, посльдовала таковая: ‹ Смотутно?. 
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РАЗРЯДНОЙ СПИСОКЪ 


учениковъ Минскаго духовнаго училища, соста- 
зленный посл годичныхъ испытанй и переэкзаме- 
новокъ, бывшихъ въ конц 189:/. учебнаго года. 


ТУ ВЛАССЪ 


1 разрядъ. Григоровичь Геормй. . 
Голубовичь Александръ. Кульчиций Митрофанъ. 
ПП разрядъ. Ржецый Александръ. 


Зубковичь Николай. 
Каминсвй Николай. 
Гречихо Петръ. 
Горбацевичь Павелъ. 
Садовокй СергЬй. 
Сулковемй Вячеславъ. 
Мицкевичь Николай. 
Бруякинъ Иванъ. 
Журавлевъ Адександръ. 
Невбровсый Александръ. 
Ш разрядъ. 
Костюкевичъ Николай— уволенъ за неявку къ переэкзаменовк». 
Мацкевичь Александръ” 
Манкевичъ Антовъ 
Пигальсый Флоръ 


Чириновичь Ростиславъ 
Заусцинсвй Вячеславъ. 
Горячко Александръ. 
Мигай Аркадий. 
Ташковъ Германъ. 
Чириновичъ Валер!й. 
Герасимовичъ Елисей. 
Антиповичъ Васизий. 
Перепечинъ Левъ. 


оставлены на повторительный вурсъ 
по болёзни. ^ 


111 В ЛАССЪ. 
1 разрядъ. П разрядъ. 


Вернаковсый Вячеславъ. 
Сорочинскй Константинъ. 
Сомковичъ Тущанъ. 
Андреевой Александръ. 
Киркевичь Иванъ. 
Шеставовь Флорений. 


Головешкинъ Владимиръ- 
Бульчицкй Евген. 
Чириновичъ. Апполинар!й. 
Влимковичь Владимиръ. 
Перепечинъ" Геормй. 
Байковсый Александр. 


Вурганъ Владимиръ. 
Мочульск!ь Сергй. 
Руберовеый Евген. 


Зартошевскй Всеволодъ. 


Гуриновичь Василий. 


Бирюковичь Николай 


Ж®дановичь Константинъ 


Вохановичь Григорй 
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Евятковскй Павелъ. 
Абрамовичъ Иванъ. 
Царевскай Семенъ. 
Крикуновъ Конетантияъ. 


Ш  разрядъ. 


оставлены на повторительн. курсъ, 


по малоуспьшности. 


Сцепуро Николай. —уволенъ по’ малоусифшности. 


Гомолицый Владимиръ 
Янковсый Арсенй 


оставлены на повторительный курсъ, 


по болфзни. 


ГГ БЛАССЪ. 


Т разрядъ. 
Морзонъ Владимиръ.: 
Пинчукъ Алексвй. 
Лисицый Антонъ. 
Тораинъ Михаилъ. 
Вульчице Владимиръ. 

П разрадъ. 
Величко Иванъ. 
Савичъ Николай.. 
Скудневъ Михаилъ. 
Писарчикъ Дмитрий. 
Саковичь Васил. 
Вохановичь МихаиаЪ. 


Тучкевичь Изларонь и 
Соколовъ 'Вонстантинъ, 
Каминский. Петръ. 
Горячко Алексанаръ,, 
Пигулевеый Павелъ. 


3. 


Торбацевичь Поликариъ. 
Благовфщенсмй Николай. 
Дьяченко Евген й. 
Евятковсый Викторъ. 
Паышевеюй Дмитрий. 
Шелепинъ' Павелъ. 
Терасимовичь Владимиръ. 
Рункевичь. Григорйй. 
Мигай Арсенй. 
Васюковичь Николай. 
Дубець Иванъ; 


„Оводовичъ Аркадий. 


Неслуховскй Валеанъ— пере- 
шелъ о дух. Ут 


Ш разрядъ. 


оставлены на. повторительный куреъ. 


по м Ь 


Микатинскй Николай уволень по малость шности, 
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Г БЛАССЪ. 

П разрядъ. Толушкевичь Михаилъ. 
Зенюкъ Петръ. Касперскй Адр1анъ. 
Сикорскй Григорий. Лявдансьй Валеранъ. 
Яжгуновичь Алекеандръ. Родоновъ. Леонидъ. 
Бирюковичь Георг. Головешкинъ. Вячеславъ. 
Лисовсый Адамъ. Перепечинъ Дмитрй. Е: 
Шелепинъ Конотантинъ. Волосевичь Миханаъ. я 
Гончарикъ Николай. Копецый Николай. 8 
Копачинсьй Флоръ. Мацкевичъ Владимиръ. е 
Ржецый Митрофанъ. Дроздовеый Автонъ. Е 
Смоличь @еодоръ. Мацкевичъ Николай. |Е, 
Шелепинъ Сергвй. °^ Торбачевевй Григорий. Ре 
Юноцкевичь Александръ. Жельзняковичь Митрофанъ.) 

Ш разрядъ. 

Томолицый Вячеславъ 
Вульчицюй Евгенй оставлены на повторительный курс 
Стояновичъ Паветь по малоуспьшноети: 
Ждановичь Александръ, 


Куньевъ Николай уволенъ по малоусившноети. * 
ПРИГОТОВ. КЛАССЪ. 


Александровсый. Василий. Латутинъ Александръ. 
Андреевой Аркадий. Логишъ Александръ 
Борковсюй Геормй. НевъровсвГ еоргй. 
Васюковичъ Борисъ. Новицкй Ваадимиръ. 
Волосевичь Сумеонъ. 0берманъ. Еветафй. 
Врублевокй. Константинъ. Околовичь Даншаъ. 
Жогь Дмитрий. Перебилло Арсен: 
Звъревъ' Николай. Пигальскй Петръ. 
Возыро Данштъ. Прорвичъ Георгй. 


Котляровъ Михайлъ. 1 
Антиповичъ Григор — оставленъ на повтор. курсъ помалоуси: 
Рункевичъ Ваадимиръь==не‘принятъ по недостаточ. подготовЕ: 
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списокъЪ 


учениковъ Минскаго духовнаго училища, съ обозна- 

ченемъ, кто изъ нихъ на какомъ содержаши имфетъ 

состоять въ настоящемъ 189*/5 учебномъ году, по 

журнальному опредфлен!ю Правлен1я отъ 12 Сен- 
тября 1894 г. за № 23. 


1. На епархаальномг содержани: 


Т\ класса: ‚ Герасимовичъ Владимръ. 
Герасимовичь Елисей. Дубець Иванъ. 
Голубовичь Александръ. Кульчицюй Влади ръ. 
Гречихо Петръ. Неслуховскй Валеранъ. 
Зубковичь Николай, Плышевекй Дмитрий. 
Ржецкй Ачександръ. Писарчикъ Дмитрй. 
Сулковсвй Вячеславъ. Савичь Николай — на содержа- 

Ш класса. у ни Слуцкаго дух. училища. 
Байковсый Александръ. Г каасса. 
Крикуновъ Конотантинъ. Приневокй Вячеславъ. 
Янковсый Арсений. Ржецый Митрофанъ. 

П. класса. Пригов. класса. 
Величко Иванъ. Околовичь Даниалъ. 


8. Отипендитомг Преосвященнаго 1аннуатя— 
Ш класса Шестаковъ Флорентий. 


3. На содержани армейскаго въдомства— 
Т класса Копецый Николай. 


4. На полуетарайальномг содержани: 


Г\ класса. Бульчицый Митрофанъ, 
Бруякинъ Иванъ. Мигай АркадИй. 
Горячко Александръ. НевЪровск!й Александръ. 
Тригоровичъ Георнй. Пигальсв!й Фалоръ. 


Баминскй Николай. Чириновичъ  Ростиславъ. 


Ш класса. 
Абрамовичъ Иванъ. 
Андреевеый Азександръ. 
Зерниковсый Вячеславъ. 
Квятковсый Павелъ. 
Вульчицей ‘ Евген!й. 
Вурганъ Владимиръ 
Перепечинъ Геормй. 
Сомковичь Юманъ. 


Чириновичь Апполинарйй. 


ПП класса. 
Ввятковсый Викторъ. 
Кохановичь Михаилъ. 
Мигай Арсений: 
Шелепинъ Павель: 


6. На полупансюнерномг содержании сз платою 56 р. 
65 2005: 


Т\’ класса: 
Горбацевичъ Павелъ. 
Заусцинокй Вячеславъ. 
Мицкевичъ Николай. 
Перепечинъ Левъ: 
Садовокй Серги. 
Черняковск!й Иванъ. 
Чириновичь Валерий. 

Ш класса. 
Бартошевский Всеволодъ. 
Бирюковичь ‚Николай. 
Томолицьй Владимръ. 


Ждановичъ Константинъ. 


Киркевичь Иванъ. 
Бохановичь Григор!й. 
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1 класса. 
КБульчицьй ‚Евтешй: 
Мацкевичь Николай. 
Перепечинъ: Дмитрай. 
Шелепинъ Константинъ. 
Юноцкевичъ Александръ. 

Приготов. класса. 
Борковсвй Геормй. 
Васюковичъ Бориеъ.: 
Волосевичь Сумеонъ. 
огь Дмитрий. 
Невфровоый Георий. 
Новиць Владимръ. 
Питальсвйй Шетръ: 


Мочульсый Серг®й. 
Сорочинскй Константинъ. 
П класса: 
Васюковичъ Николай. 
Волосевичь Николай. 
Ваминок Петръ. 
Пигулевскй. Павелъ. 
Ржецый Дмитрий. 
Рункевичъ Григорйй. 
Тучкевичь Илларлонъ. 
Шимановсый Николай. 
1 класса. 
Бирюковичъ Георг. 
Голушкевичь Миханаъ. 
Гомолице  Вячеславъ. 


— 500 — 


Горбацевичь Григор1й. 
Дроздовскй Антонъ. 
Жданович Александръ: 
Жел6зняковичъ Митрофанъ. 
Касперсюй Адранъ. 
Копачинск!й ›Флоръ. 
Лисовокй Адамъ. 

Ржецый СергЬй. 

Смоличь @еодоръ. 


Стояновичь Павель. 
Фалевичь Петръ: 
Яжгуновичъ Азександръ. 
Приготов. класса. 
Александровсый Васимй. 
Андреевсый Аркадий. 
Звьревъ Николай. 
Прорвачъ Георг. 
Оберманъ Евстафй. 


6. На полупансонерномз сё платою 100 р. за содер- 
жане и 40 р. за право обученя: 


[\' класса. 
®дановичъ Александръ: 
Манкевичь Антонъ. 

Ш класса. 
Головешкинъ Владимръ. 

П класса. 
Гораинъ Михаилъ. 
Морзонъ "Владимиръ: 
Пинчукъ Алексьй. 


1 класса. 
Головешкинъ Вячеславъ. 
Лявдансый Валерланъ: 
Родюновъ Леонидъ. 
Сикорсый Григорий. 
Шелепинъ СергЬй. 

Приготов. класса. 
Возыро Даншаъ: 
Лагутинъ  Александръ. 
Логишъ Александръ: 


7. Квартирные св платою 40 р. вв г0дё за право обучения: 


Г\ класса. 
Мацкевичъ Александръ. 
Ташковъ Германъ. 

ПШ} класса. 
Гуриновичъ Васи й: 
Влимковичъ `Владимиръ. 

Ш класса. 
Благовъщенсый  Никозай: 
Горячко. Александръ. 


Врублевсый Константинъ: 


Дьяченко Евген!й. 
Саковичь Васиай. 
Скудневъ Михаилъ. 
| касса; 
Тончарикъ “Николай: ций 
Мацкевичь! Владимиръ: 
Приготов: классах 
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РАЗРЯДНОЙ СПИСОКЪ 


учениковъ Слуцкаго духовнаго училища Т-—Т\" клао-. 
совъ, сортавленный посл годичныхъ испытан!й и 
переэкзаменовокъ, бывшихъ въ 1894 году, и спи- 
сокъ учениковъ, вновь поступившихъ въ семъ году' 


въ училище. 
ТУ БЛАССЪ. 

Разрядъ первый. Бартошевичь Эразмъ: 
Бирюковичъ Иванъ. Боболовичь Петръ. 
Пигулевсый Михаить. Сбушинсьй Степанъ. 
Пашинъ Иванъ. Андреевсый Тимовей. 
Былинсьш Порфирий. Чеховичь СергЬй. 

Разрядь второй. Врониковскй @еодоръ. 
Хрущевичъ Павел. Шолковичь Игоръ. 
Радзивиновичъ Иванъ. Никольсый Васил. 


Оставленъ на повторительный. курсъ по малоуспьшноети съ, 
причислещемъ ко второму разряду: 

Зелезянокй Семенъ. 

Оставлень на повторительный. курбъ по малоуспшности съ. 
причислешемъ къ третьему разряду: 

Шалай Александръ. 


И в ДАбСЫ 


Разрядъ первый. Вечорко' Алекбандръ. 
Москалевичьъ Лаврент!й: Андреевсмй Иванъ. 
Былинсюй Иванъ.- Палышевеый Митрофанъ. 
Пигулевсвй Азлександръ. \‘ Барановъ Владимиръ. 
Врышевигь Миханлъ. Радзивиновичь, Васи; , 
Желёзняковичъ Александръ. Хруцьй [осифъ. 

Разрядъ’ второй: Яхневичь Михаилъ. 
Нарановичь @еодосй, Бваюстинъ Николай. 


Оерапонтовъ Александръ. Зелезинсый Конотантинъ. 
Гаховичъ ‘ Всеволодъ: 7 ИНеслуховекй бемень: 9 
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Разрядъ третий. 
Хотановсый Степанъ. Гаховичъ Анатолй. 
Яхневичь Вячеславъ. Майничь Александръ. 
Воронець Михаиль. * 


Оставлены на повторительный курбъ въ томъ же классв по 
болфзни и внЪ разряда. 


Дроздовсый Иванъ. Желбзняковичь Антонъ. 
Вновь поступивций въ Ш классъ: 
Герасимовичь 1осифъ. 


т ВА ССЪ. 


Разрядъ первый. Яхневичь @еодоръ. 
Мацкевичь Стефанъ. Медаловичь Димитрий. 
Миколашевсый Николай. Понятовекй Николай. 

Разрядь второй. Высоцый Ачександръ. 


7 Г во убпаламь удоето- Хрущевичь Николай. 
ака 1 разрады в за 
впрок авелть | ее = Лисовсюй Никифоръ. 
Москалевичь Михаиль. Русецый @еодоръ. 


Герасимовичь Лаврентй. Чеховичъ Ивавъ. 


Оставлены на повторительный куреъ въ томъ же классов по 
малоуспфщности съ, причисленемъ ко второму разряду: 


СЪвбо Иванъ. } Мацкевичь Иванъ. 
Разрядъ третйй. 
Бульчицый Михаиль. 


Вновь поступивний во П клаесъ: 


Соколковъ . СертЬй. 


Перешедиий изъ Г. класса Минскаго духовнаго училища, , 
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удостоенный Правлешемъ онаго училища перевода во П-й 
Блассъ: 


Горбацевичь Поликарпъ. 


Г ЕЛАССЪ. 


Новицьй Михаилъ. 
Наркеввчъ Андрей. 
Жудро Петръ. 

Разрядъ’ второй. 
Москалевичь Иванъ. 
Скороходовъ Владим!ръ. 
Ковалевсюй Митрофанъ. 
Дроздовевй Тосифъ: 
Борковсый @еодоръ. 
Вечорко Петрь. 


Бозачевскй Гуманъ. 
Мазюкевичь Александръ. 
Таховичь Александръ. 
Радзивиновичь  @еодоръ. 
Гаховичь Иванъ. 
Разрядъ трет. 
Масловскай Менандръ. 
Корженевскй Миханаъ: 
Некрашевичь Иванъ. 
Соболевсюй АлекеЪй. 


Вновь поступивиие въ [ классъ: 


Майничь Михаилъ. 
Мигай Борисъ. 


Чарнецюй Александр: 


Вновь поступивие въ приготовительный классъ: 


Бирюковичь Владимиръ. 
Бирюковичъ Иванъ. 
Богдановичь Александр, 
Борисевичь Станислав. 
Былинсый Леонтй. 
Бвлюстинъ Иванъ. 
Вечорко Михаилъ. 
Терасимовичь Александръ, 


Оставлены ‘на’ ‘повторительный курсъ въ приготовительномь 
классЪ: РВ 


С5вбо Михаиль. 


Логовсый Александръ. 
Медаловичь Петръ. 
Пъшко. Евгенй. 
Семеновъ Александръ. 
СЪвбо Павелъ. 
Шелепинъ Иванъ. 
Ясинский Николай. 
Шолковичь. Владимиръ. 


Яхневичь "борева. Иен" 
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Список 


‘учениковъ Слуццаго духовнаго училища, съ пока- 
зав1емъ, кто изъ нихъ на какомъ содержан!и имфеть 
состоять до 1-го Января 1895 года. 


А. На полномз спархильномв содержании: 
ПРИТОТОВИТЕЛЬНАГО ЕЛАССА. 


Бирюковичь Владим!ръ. СЪвбо Павелъ. 
Логовсюй Александръ: ШелепинъИванъ. 

Г БЛАССА. 
Борковсюй @еодоръ. Дроздовевй Тосифъ: 
Таховичь Иванъ. Наркевичъ, Андрей. 

ТГ В ЛАССА. 
Терасимовичь Лаврентй. Москалевичь Михаилъ 
Мацкевичь Стефанъ. Околовичь Аркадй. 
Медаловичь. Димитрай. Чеховичь Иванъ. 

ИГ БЛАССА. 
Андреевомй Иванъ. Москалевичъ Лаврентий. 
Зечорко Азлександуъ. Нарановичь ` Осодосй. 
Таховичь Всеволодъ. Пигулевсмй Александръ. 
Жеабзняковичь Антонъ. Яхневичь Вячеславъ. 


Зелезинсмй Константинъ. = Хотяновеюй Стефанъ. 
Ваминсый Иванъ. 


БУ ВЛАССА. 


Андреевокй' Тимовей: Радзивиновичь Иванъ. 
„Бирюковичь Иванъ. Хрущевичь Павелъ. 
Врониковокй @еодоръ. Чеховичъ СергВй. 
Никольск й Василий. Шолковичь Игоръ. 


Пашинъ Иванъ. 
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Б. На полупарзальном. содержании. 
ПРИГОТОВИТЕЛЬНАГО ЕЛАССА. 


Герасимовнчъ Азександръ. Шолковичь Иванъ. 


1 ВЛАССА. 


Возачевомй Гуманъ. Радзивиновичь @еодоръ. 
ВВ АССА. 

Лисовоый Никифоръ. СЪвбо Иванъ. 

Понятовеый Николай. Хрущевичъ Николай. 


Русецый @еодоръ. 
ПГ ВЛАССА. 


Воронець Михаилъ. Радзивиновичъ Василй. 
Жельзняковичь Александръ. Хруцый Тосифъ. 


ТУ БЛАССА. 
Былинсый Порфирий. Пигулевсый Михаилъ. 


В. На собственномз содержанзи. 
ПРИГОТОВИТЕЛЬНАТО ВЛАССА. 


Былинсый Леонтйй. Пшко Евгений. 
Блюстинъ Иванъ. Семеновъ Александр. 
Вечорко Михаилъ. . Ясинсый Николай. 


Константиновичь Александръ. Яхневичъ СергВй. 
Медаловичь Петръ. 


ГВБЛАССА 
Таховичь Александръ. Москалевичъ Иванъ. 
Корженевеый Михаилъ. Новицый Михаилъ. 
Мазюкевичь Александръ. Скороходовъ Владимръ. 


Маслово Александр. Соболевсюй Алексвй. 
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ТЕ В ЛАССА. 


Высоцый Алекбандръ. Свиреый Павель. 
Горбацевичъ Поликариъ. Яхневичъ @еодоръ. 
Мацкевичь Иванъ. } 


ПГ ЕЛАССА. 


Бфълюстинъ Николай. Неслуховсый Семенъ. 
Таховичь Анатолй. Пзышевсюй Митрофанъ. 
Герасимовичъ [осифъ. 


РУОЕЛДАССА. 


Бартошевичь Эразмъ. Зелезинскй Семенъ. 
Поболовичъ Петръ. 


СОДЕР 2 А ШЕЕ: 


Движешо и перемфны по ’епармальной вдул0Б. Вакатныя. мбота. — Объявляется 
блатодарность Епарх. Начальства. Письмо члена Имнераторскаго Вольно-Эконокиче- 
скаго Общества. и, Комитета, грамотности, Н. А. Виноградова на имя Иго. Преосвя- 
щенства. Акты депутатовь Минсаято ‘епармальнаго съфзда, ‘бывшего въ Февраль 
. сего 1894 г, (продолжён);--СдискиГучениковь Минокаго, и Слупкаго |духовныхь 
узилищь. 


РедаЕторъ, 


Инспекторъ Семинар: 


ННИНСАИЯ ВМАРХТАЬНЫЯ ВХЛ. 


Октября 15-го № 20. 1894 2г0д4. 


ЧАСТЬ НЕОФФИПЛАЛЬНАЯ. 


Второй перюдъ существованя Мин- 


ской духовной семинарии (1817—1840 г.). 
(Продолженае *). 


1. 
Административная часть и должностныя лица, 
Высшее управленуе. 


Первою и высшею инстанщей управлешя возми вообще 
духовно-учебными заведешями была Комисыя духовныхъ 
училищь. Она представляла собою ифалое ученое общество 
при Св. СинодЪ, состоявшее изъ высшихъ духовныхь са- 
новниковъ: митрополитовъ (.-Петербургскаго, Московекаго и 
Жевокаго, нфоколькихъ архепископовъ, Оберъ-священника 
армш и флота и духовника Ихъ Величествъ, затВмъ Оберъ- 
Прокурора Св. Синода и одного свзтекаго сановника—сна- 
чала извфстнаго М. М. Сперанскаго, затВмъ князя П. С. Ме- 
щерскаго и П. С. Газахова '). Комися была центральнымъ 


*) Сы. Минек. Епарх. Ввд. за 1894 г. № 19. 

1) Вь 1839 г. Комисея дух. уч. была упразднена по мысли 
Оберъ-Прокурора Св. Синода гр. Протасова и ее замънило Ду- 
ховно-учебное Управлеше, учреждене съ инымъ характеромъ, о 


чемъ будетъ сказано въ своемъ мет. 
5 


— 530 — 


учрежденемъ, придававшимь всему духовному образованю 
однообразную постановку. Выработавши первоначально для 
духовныхъ семинар обще уставы, она и во все поса- 
дующее время руководила ими по вофмъ частямъ, издавая 
различныя обязательныя для нихъ постановлешя, инструкци 
и программы, а также различныя частныя предписаня, со- 
образно съ особенными услов!ями жизни различныхъ- семи- 
нар, хотя и въ духв общихъ постановленй и согласно съ 
характером духовно-учебнаго устройства. Какъ наивысшее 
‘учреждение въ сферв управления, Комисоя окончательно рё- 
шала всЪ дЪла, восходившия на ея усмотрён!е. Отъ нея же 
исходили и всз распоряженя: назначен1е начальствующихь 
и учащихъ, опредфленше средствь ихъ содержаня, возна- 
траждеше за особыя заслуги, увольнене отъ службы и изъ 
духовнаго звашя, разаичныя внушен!я и замзчашя по учебно- 
воспитательной части, контроль въ расходоваши штатной и 
экономической суммъ, запросы относительно разныхъ сторонъ 
жизни семинарш, назначен!е ревиз!й и оцфнка результатовъ, 
ихъ,—все это исходило изъ Вомиссш и туда-же направля- 
ось, какъ къ посафдней высшей инстанци. Но какъ вов 
представлевшя, шедиия изъ семинари въ Комиссш, такъ и, 
наоборотъ, всЪ предоисашя и распоряжешя изъ Комисеи не 
прямо направлялись въ семинар, а проходили посредотвую- 
щую ступень, составлявшую вторую инстанцю въ упра- 
влени семинарею. Таковою было вншиее академическое 
Правление, состоявшее изъ ректора академи, двухъ членовъ 
внутренняго академическаго праваленя и двухЪ членовъ ака- 
демической конференцш. ВнЪшнее правлеше академи носило, 
иначе назване «окружнаго», такъ какъ административное 
виян!е его простиралось на цфаый округ, въ составъ ко- 
тТораго входили мномя семинарш. Въ первые два года по 
преобразовани Минской семинари, ранЪе открытя Вевокой 
академш, она была подчинена окружному правленшю С.-Пе- 
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тербуртекой академш, при которомь было открыто особое 
отдфлеше по №евекому округу. Съ 1819 года и во все по- 
слфдующее время Минская семпнаря поставляется въ вЪд- 
не. ВИевокаго академическаго правлешя.. ПослВднее,, помимо 
своего. посредствующаго между Бомисстею и семинариею, зна- 
ченйя, стояло и въ ближайшемъ отношени въ семинарш: ему 
принадлежаль ближайш!й надзоръ за ходомъ семинарскаго 
учебно-воспитательнаго дфла. Въ силу этого, въ академю 
представлялись вфдомости со спискаул лицъ, служащихъ въ 
семинар, и свздфшя о различныхь перемфнах съ ними, 
списки учениковъ, конспекты пройденныхь паухъ, описи 
библотеки и отчеты 0 кнагахъ, а равно и экономические 
отчеты и планы здан!й. Притомъ, академическое правлеше, 
по требован!ю Комисош, иногда назначало членовъ академи- 
ческой конференщи, или вновь опредЪляемыхъ на каеедру 
ивотныхъ Архипастырей на ревизю. семинар, а равно дв- 
лало предиисашя по поводу замбченныхъ отступлешй оть 
устава, распоряжалось дфломъ назначения профессоровъ. се- 
минарш, большею частно съ вфдома Комисии, п учителей 
увздныхь и приходскихъ училащь вполн%® самостоятельно. 
При веемъ томъ власть академическаго правлешя по отно- 
шеню къ семинарш была главнымъ образомъ контрольною 
и слвдотвенною. 

Третью, ступень въ управлени семинарею составляла 
спорлиальная. власть, получившая со времени реформы 
нфоколько иное, сравнительно съ прежнимь, положене. Пре- 
освященный оставался главнымъ попечителемъ духовно-учеб- 
ныхъ заведен! своей епархш, которыя и были поставлены 
подъ собственное, личное его вФдомство; консисторя же, 
чрезъ которую архереи прежде управляли семинарею, со- 
вершенно устранялась отъ участя въ училищныхь дфлахъ. 
Сфера самостоятельной власти Преосвященнаго надъ семя- 
нарею ограничивалась наблюдещемъ надъ точнымъ выпол- 
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нешемъ со’стороны семинарскаго ‘правяеня распоряженй и 
указовъ Комисош и самаго устава, а равно назначенемь 
сроковъ для экзаменовъ и приватныхъ собран, м8рами’ взы- 
кан съ учителей и учениковъ, руководетвомь въ распре- 
ДЬлеши штатной суммы, и главное—правомъ утвержден!я, 
или отмёны распоряжешй семинарскаго правлешя. 
Праваене семинар, составляя посафднюю инетанцио въ 
‘управленш, само находилось, какъ сказано, модъ непосред- 
ственнымь начальственнымь вфдёнемь мФстнаго Пребсвя- 
щеннаго. Оно состояло изъ трехъ членовъ: ректора, инсиек- 
тора и эконома, являвшихся главными руководителями вв%- 
‘ренныхъ имъ частей: учебной, нравственной и экономической. 
Притомъ, ректоръ, кромф главнаго ‘надзора за учебною 
частью, былъ начальникомъ и прочихъ частей управаленя: 
ему принадлежало право—лично наблюдать за’ дфйствями 
каждаго чиновника семанарш, словесно требовать ‘у ‘нихъ 
отчета, давать имъ поручешя и дваать замёчаня, а равно 
высказывать публично одобреше ихъ двятельности. Вов двла, 
касавшияся учебно-воспитательной и ‘экономической’ части, 
Правалеше рьшало въ общемъ своемъ собраши, но приводило 
Въ исполнен!е свои распоряженшя не’ иначе, какъ съ утвёр- 
жденя Преосвященнаго. Правлению принадлежало’ также право 
обсуждать предложешя Арх!ерея и высказывать свои ‘с00бра- 
женя, причемъ, въ случаз разноглася, спорное двло пред- 
ставлялось на убмотрёше Комисош дух. училищь. Въ раз: 
сматриваемый перодь было два тавихъ дла: 0 построен 
новыхъ зданй для семинарии о заключени контракта на 
поставку продуктовъ. Извстную ‘степень самостоятельности 
имфло Правлеше только по отношению къ подчиненнымъ ему 
низшимъ ‘училищамъ. ` 


Должностныя лица. 


По’ прёобразованш” семинар, ‘штать’ служащихь въ ‘ней 


о 


лиць быль значительно увеличенъ, причемь часто. прежёя 
должности получили иное значене, часто явились новыя. 
Временная должность вицеректора была упразднена; префекта 
замфниль инспекторъ—6ъ точно опредфленными правами и 
обязанностями; экономъ становится лаеномъ Правлешя съ 
правомъ учасмя въ его административныхь распоряженяхъ, 
Упреждены впервые. штатныя должности врача семинарш 
и секретаря Правлешя; бибмотекарь также входить въ число 
Должностныхь лицъ. съ особымъ вознагражденемь; далфе, 
значительно, увеличень и точно опредфлень штатъ профео- 
соровъ. и’ ‘вообще преподавателей. Кром того, къ. концу ие- 
1ода была установлена должность помощника инспектора, 
а по временамъ, въ качеств» помощниковъ наставниковъ, 
являются особые, лекторы изъ учениковъ, или окончившихь 
семинарию студентовъ. Представимъ списокъ должностныхь 
лиць въ порядк® ихъ служешя съ 1817 по 1840 годъ. 


Ректоры. 


Ректоры вс были въ монашескомъ санЪ, обыкновенно въ 
званш архимандрита. Съ должностью. ректора, въ видЪ пра- 
вила, соединялось зваше профессора богословокихъ наукъ. 
Исключене, составаяеть только. первый ректоръ, арх. Лазарь, 
воторый быль оставленъ Комиссею, при преобразовави се- 
минарш, въ своей должности. «до: усмотрфвя>, съ освобожде- 
шемъ его, по, старости лфтъ, оть должности профессора, 
Ректоры. большею, частно считались и настоятелями, мона- 
стырей, преимущественно Пинскаго Богоявленскаго, хотя, 
обыкновенно проживая въ г. Слуцк, они управляли мона- 
стырями заочно, изрёдка лишь навъдываясь лично. Это упра- 
влеше было. для ректоровъ важнымъ подспорьемъ въ сред- 
ствахъ. содержашя. 

1) Арх. Лазарь (ом. вып. Г), опредфленный въ должность 
Пр. Викторомь. въ 1796 году, оставалея ректором до 1 


р 
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Сентября 1819 тода, когда былъ уволенъ отъ должности 
по прошению за старост лБтъ, на 67 году жизни. 

2) Теронимг (Мазицый), священничесвй сынъ, воспи- 
танникъ Нижегородской семинар. По окончаня С.. Петер- 
бургской дух. академи въ 1814 году со степенью магистра 
богослов!я, назначенъ профессоромъ Архангельской дух. се- 
минар!и по богословю, математик® и физик; совмфотно съ 
этимъ быль инспекторомъ семинарш. По принятш монаше- 
скаго сана, 28 Августа 1819 года опредфленъ ректоромъ, 
Минской семинари съ возведешемь въ санъ архимандрита. 
23 Августа 1821 года переведенъ ректоромъ въ Пековскую 
семинарию. 

3) Гоанникй (Образцовъ)— Орловской семинар. По окон= 
чан С.-Петербургокой дух. академи въ 1817 тоду со сте- 
пенью кандидата, опредфленъ учителемь Черниговской семи 
нар" по греческому и еврейскому языкамъ, а въ 1821 г., 
16 Августа, опредъленъ ректоромь Минской семинайи и 
профессоромъ богословя. Въ юн 1824 гола переведенъ на 
должность ректора въ Могилевскую семинар!ю, а въ 1826 т. 
въ Тобольскую семинарию. 

4) Аркадий арх., воспитапникъ Владимрской семинарии, 
безъ академической степени. По окончаши’ семинарскаго, 
курса съ звашемъ студента, быль учителемь географии, 
ариеметики и истори во Владим!рекой семинарии. Въ Гонз 
1823 года опредфленъ ‘ревторомъ Могилевской семинарии, а 
въ Юн 1824 года-оректоромь Минской семинарш' и на- 
стоятелемь Пийбкаго монастыря. 1 Ноября 1827 года пе- 
ремвщенъ въ Ярославскую семинарию. 

5) Платонг—соборвый ‘1еромонахъ 'Елево-печерской 'ла- 
вры, малоросмянин®, духовнаго званя. ‘Съ 1801 по 1804 
годъ обучался въ Харьковскомь Кодллегум5; ‘съ 1804 по 
1806 г.—въ Ворбнежекой семинар ‘обучался риторики 
одинъ годъ философия; ‘въ’ 1806 году поступиаъ въ Москов- 
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скую Славяно-Греко-Латинекую академно, гдё изучаль бо- 
тослове, а въ свободные часы слушаль въ Московскомъ 
университетв историчесыя и словесныя науки. Съ 1811 г. 
быль учителемъ Воронежской семинар, а по преобразован 
ея въ 1817 году—въ Воронежекомъ уфздномъ училищь. 
Въ Март 1826 года опредвяенъ ректоромъ и богословскихъ 
наукъ профессоромъ Оренбургской семинарш; 12 Ноября того 
же года перемфщенъь на должность ректора Минекой семи- 
нарш, а 11 Мая 1829 тода уволенъ по’ прошению. 

6) Евгений (ДобротворскИ) —Владим1рской семинарии. Въ 
1821 году поступиль въ С.-Петербургскую дух. академию, 
тдВ въ 1823 году принялъ монашесый санъ. По окончания 
академш, въ 1825 году опрелваенъ учителемъ церковной и 
тражданской исторш и инспекторомъ Архангельской дух. се- 
минар!и; въ томъ же году утвержденъ Комисйею въ сте- 
пени кандидата съ правомъ на получен!е магистерской сте- 
пени безъ новаго испыташя. Въ 1826 году, по утвержден 
вЪ магистерской степени, переведень на философскую ка- 
ведру; 25 Сентября 1829 года опредфяенъ ректоромъ Мин- 
ской семинарш. 15 Февраля 1831 года возведенъ въ санъ 
архимандрита съ звашемъ настоятеля Грозовскаго монастыря; 
1 Сентября 1834 г. назначенъ настоятелемъ Пинскаго’ пер- 
вокласснаго монастыря. 16 Мая 1836 г. опредвленъ, вика- 
р1емъ Каменецъ-Подольской епархш, епископомъ Винницкимъ. 

7) Гелисй (Еняжескй). По окончани Орловской дух. 
семинарш въ 1819 году, опредъленъ учителемъ Орловокаго 
УЪзднаго училища низшаго отдфленя; въ 1832 году пере- 
веденъ учителемъ въ высшее отдёлен!е по латинскому языку. 
Вь 1823 году вступиль въ священный санъ съ оставае- 
Шемъ въ должности учителя. Въ 1831 тоду по вдовотву 
поступиль въ №евскую дух. академю въ высшее отдлене, 
по окончани котораго принялъ монашество. Въ Октябрё 
1833 года утверждень въ степени кандидата и’ тогда же 
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опредёленъ смотрителемъ Слуцкаго. уфзднаго училища; въ 
Марть 1834 года назначенъ емотрителемь вновь открытаго 
Минскаго училища. 27 АпрБля 1835 г опредфлень иненек- 
торомъ Минской семинарш. и учителемъ церковной истори 
и еврейскаго языка; 21 января 1836 года назначенъ и. д. 
ректора Минской семинар и професеоромъ богословия, а 23 
Октября того же, года утверждень въ должности ректора. 
1 Января 1837 года, съ возведешемъ въ .санЪ архимандрита, 
назначенъ, настоятелем. Грозовокаго’ Тоанно-Богословокаго 
монастыря; ‘а затвмь Пинскаго Богоявленокаго. Оставалея 
ректоромъ семинарш до 1848 года, котда умеръ въ г. Пин: 
окВ отъ холеры. Г 
Митаиль Вержболовии. 
(Продолженще)будетъ). } 


Первый церковно-шнольный съЪздъ въ г. №евЪ, 
(Окончанее *). 


На другой день; 25 юля, занят!я съфзда начались въ 10 ч. 
и продолжались: до, часу дня. Предметомъ обсуждения, меду 
прочимъ, служили вопросы: 1) 0’. средствахъ содержания цер- 
ковныхь школъ въ. тВхъ губершяхъ, тдв введено, земское 
положене; докладываль секретарь. създа, свящ. 1. Ваплин- 
сый; 2) о необходимости увеличения. суммъ, отпусвавмыхь 
на’ содержаше, образцовыхь школь при женовихъ духовныхь 
училищахь; довладываяь ‹предотавитель, ВМевской сеупнари 
М. Гнъвушевь; 3) церковно-приходокйя школы, какъ, разсад- 
никъ церковнаго и духовнаго. пя въ, народь,——докладь ко- 
миссш. подъ предсфдательствомъ ректора московской дух. 
семинарш. ‘архим. Климента; 4) о введении преподаваня 


*) Сы. № 19 Минск. Епарх, ВФ. за 1894 годъ- 
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сельскаго хозяйства въ церковно-приходокихь школахъь— 
доклаль ректора могилевокой дух. семинар, архим. Аркадя 
и мироваго посредника радомысльскаго уззда Д. 0. Вишки; 
5) докладь мисоонера Херсонской епархи г. Бальнева о 
постановкв учебно-воспитательнаго дфаа въ церковно-при- 
ходскихъ школахъ въ тёхъ приходахъ, гдё имфются сектан- 
ты и объ отношен1и церковной школы къ дфлу мисс церкви 
по пресфченио сектантетва—В. М. Скворцова; 6) 0 пользв 
Учреждения перодическихь съБздовь дЬятелей церковной 
школы. 

Церковное ибн!е составаяеть один изъ главныхъ пред- 
метовъ обучешя въ народныхъ церковныхъ школахъ, тдё 
ему отводится много времени.  Съфздь въ особой комисен, 
подъ предовдательствомь ректора московской семинар, ар- 
химандрита Влимента, всесторонне обсуждаль высокую важ- 
ность этого. предмета не только для школьнаго. дВла, но и 
вообще для музыкальнаго образовашя нашего народа, и опре- 
дЬлиль условя наилучшей постановки этого предмета въ 
церковной школв. Народъ вашъ, какъ извзстно, икони глу- 
боко чтить церковное ибше, составляющее необходимую при- 
надлежность нашего церковваго богослужения. Заведеше хо- 
рошахго церковнаго. пъшя въ школахъ служитъ также сред- 
ствомъ къ одновременному сближению школы и съ Церковью, 
и съ народомъ, причемъ послёдн!Й только тогда цфнитъ пользу 
коты, когда, при помощи ея, заводятся въ церквахъ хоры, 
и школьники пзъ дётей крестьянъ читаютъ на клиросахъ. 
Констатируя достигнутые успзхи по развитию церковнаго 
школьнаго пвшя, комисоя представила соображения о твхъ 
мВрахъ и способах, при наличности коихъ церковная школа 
могта-бы сдфлаться общимъ и обязательнымь разсадникомъ, 
Церковнаго пБыя въ народф. Для этого, между прочимъ, 
на съЪздЬ признавалось необходимымь обратить внимаше 


на возвышене уровня знанй по церковному пёню и сте- 
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пени подготовки въ регентскому искусству въ двухклассныхь 
ц.-приходскихъ школахъ. Вомисся обратила внимаше на про- 
траммы церковнаго пн1я и на постановку обучешя въ се- 
минаряхь и епархальныхь женскихъ училищахъ и выека- 
зала соображевя, чтобы особенное внимаше обращалось на 
практическую постановку обученя церковному изн! воспи- 
танниковъ семинар й и женскихь епархальныхь училищь, 
которыя даютъ значительный °/о учащихь въ церковныхь 
и мивистерскихь школахъ. Признавалось весьма полезнымь 
заведен!е въ епаряхъ краткосрочныхь курсовъ церковнаго 
пбыя. ДЪатели народной школы предостерегаются, однако, 
отъ увлечешя партеснымь ибыемъ. Въ своемъ отзыв® ко- 
мисоя коснулась существующихь и желательныхъ способовъ 
преподавашя церковнаго пьыя и въ народныхъ школахъ. 
Между прочимъ, указано на необходимость обученя въ 
школахъ воБхъ учеников, а не тёмъ только, которые с0- 
отаваяютъ хоры; а чтобы церковныл мелодш лучше запоми- 
вались, слздуеть въ школВ заставаять учениковъ чаще пЪть, 
вапримфръ, послф каждато урока, сначала общеуитребитель- 
ныя молитвы, затфмъ тропари, п такъ постененно восходить 
отъ простыхъ мелодй къ болбе сложнымь и труднымъ, 
Высказано желаше, чтобы издаваемы были и нашаи широ- 
кое распространене въ народв разные классическе сборники. 
гармонизаци духовныхь произведенй. : 
Народная школа, скажемь словами газеты «Жизнь и 
Искусство», является, какъ извЪотно, однимъ изъ самыхь 
могуществевныхь средствъ въ борьбф Церкви и государства 
съ сектантетвомь и расколомъ. Въ виду такого важнаго зна- 
чешя школы для дфла мисс, цервовно-школьный съёздъ не 
могь не коснуться даннаго вопроса въ своихъ совфщаняхъ. 
По вопросу о миесонерской дфятельности церковной школы 
представили свои соображешя бывш мисс1онеръ полоцкой 
епархш, нынф епармальный наблюдатель, священникъ Нилъ 
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Серебренниковъ, докладъ котораго былъ заслушан въ засв- 
дани 18 юля, мисоюнеръ херсонской епархи г. Бальневъ 
и состоящй при ктевокомъ генералъ-губернаторв для пору- 
чей по сектантекимъ дёламъ чиновнивъ духовнаго вфдом- 
отва, кол. сов. В. М. Скворцов. 0. Серебренниховъ въ своемъ 
докладь, какъ мы видфли, возбудиль вопросъ о преимуществахь 
церковной школы предъ народными школами другихъ наиме- 
вашй въ приходахъ со омбшаннымь населешемъ, т. е. съ 
инославными, иновфрцами, сектантами и раскольниками. При 
этомъ докладчикъ привель интересные факты о предпочтенши 
церковной школы раскольниками, которые цфнять въ ней 
преобладав!е религознаго элемента надъ предметами свёт- 
скаго обучены. Г. Бальневь ссылками ва свои мисоюнер- 
сыя наблюдешя ‘доказываль, какъ школа способна благо- 
творно выять на подростающее покольше сектантовъ, и на- 
ходиль полезнымъ, для интересовъ мисс, веячески раепо- 
лагать родителей-севтантовь къ тому, чтобы посльдые не 
чуждались школы и отдавали въ нее дфтей, — причемь, въ 
порядкахь дисциплины и въ преподавани Закона Божия, на- 
ходилъ цфлесообразнымь имфть въ виду мисс1онерсые инте- 
ресы. В. М. Окворцовъ въ своемъ докладь обратилъ внима- 
це създа на то обстоятельство, что вс 15 впарх!й, отъ 
коихъ были оффищальные предотавители на вевокомъ цер- 
ковно-школьномъ съёздф, находятся въ положен несколько 
0собомъ, менфе благополучномъ, чьмъ друшя губернии, отно- 
сительно состояшя въ нихъ инославныхь исповздан!й, сек- 
тантотва и раскола. Въ большинствв этихъ епармй едва 
ли найдется много такихъ приходовъ, гдз бы наеелене было. 
одно’ сплошное православное. Въ сфверо и юго-западныхъ 
епархяхъ православный русск народъ сожительствуеть съ 
католицизиомъ, который нын, хотя ‘и не ‘является, какъ 
ранфе, «дерзающимъ», однако жало ‘его далеко не притупи- 
10сь` еще для воинствовашя скрытаго и хитраго; православ- 
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ное населене губернЙ юго-западнаго края не перестаетъ 
досель паломничать на католичесве «отпусты»; не пере- 
велись еще и ревнители— ксендзы, которые, выдавая. пред- 
брачныя свидётельства желающимь вступить въ, православ-. 
вую семью католикамъ, звонятъ въ колокола, какъ по умер- 
шей душЪ., Волынскую, екатеринославскую, херсонскую. и 
таврическую губерни наводнили колонисты-нфмцы, послёдова- 
тели враждебнаго православию, протестантизма. Въ чернигов- 
ской, могилевской, витебокой и отчасти минской губершяхъ 
находятся крупные центры раскола старообрядчества, а въ 
таврической туберши имфется  метропомя молоканства; въ 
херсонской же и мевской свила себЪ прочныя гнЪ$зда штунда, 
Штунда, представляетъ собою, по словамъ докладчика, безу- 
словно болёзненное явлеше въ нашемъ церковно-обществен- 
номъ организм и пратомъ, болфзнь въ своемъ род эпиде- 
мическую, микробы ея, въ формв. отрицательныхъ, грубо- 
драпирующихся въ мужицюй ращонализмъ, воззрёв, подта- 
чиваютъ въ народномъ сознанш самые коренные устои на- 
шей церковной и государственной жизни, и переносясь на 
крыльяхъ мысли, то тамъ, то’ сямъ, заражаютъ духовную 
атмосферу; статистика указываеть ный прояваене этой 
секты въ.30 тубершяхъ. Но. опасность штунды не въ тер- 
риторальномь и не въ количественномь ростЪ секты, —и00 
Число штундистовъ. по самымъ точнымъ. свёдфшямъ, незна- 
чительно вообще, —опасность штунды въ. производимомъ сек- 
тою релимозномъ, такъ сказать, изнуренши. всего здороваго 
населен!я тфхъ приходовъ, куда проникаетъ штундовое лже- 
учеше, равно, и. въ жизнеспособности штундовыхь микробовъ, 
проявлять свое вмяше п развите чрезъ 5—10. льть тамъ, гдв 
сЪия штундизма посфяно, лишь-бы только оказались въ налич- 
ности благопрятныя мФотныя услоня для произроставя 
этого. иноземнаго терня... При фанатическомъ, прозелитизив 
этой секты, одинъ штундиетъ способенъ, обыкновенно, ч0- 
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колебать, смутить, ‘потрясти в$ру десятерыхъ односельцевъ; 
а 15 10 отпавшихъ, тамъ найдется 100 поколебленныхь 
ВЪ самыхъ основныхъ догматахъ и дорогихъ чуветвахъ своей 
отеческой взры. По наблюдевямъ г. Скворцова, десять лётъ 
уже занимающагося изучешемь сектантства и ‘борьбою съ 
нимъ, сила просвфтительнаго вмяшя трамоты и хорошей 
школы, при заведеши церковныхъ хоровъ и поднятш цер- 
ховнаго благолфня, явно выражается въ пресфчеши. даль- 
ифйшаго распространевя секты въ селешяхъ, не говоря уже 
0 томъ, что школа утрерждаеть подростающее поколён!е въ 
истинахъ православной в$ры и прямо охраняетъ населеше 
ихъ оть увалечешя лжеучешемъ, чёмъ и пресЪкается даль- 
нЪйшее движен!е ‘секты. При этомъ г. Скворцовъ замбтилъ, 
что безъ дЬйстия школы приходская мисся окажется въ 
своей полемической брани съ врагами православя вее равно, 
какъ воинская рать безъ огнестрёльныхъ орудй. Мисоонеры 
силою своего слова могутъ оттёенять врага, но не уничто- 
жать... Овётъ грамоты нуженъ народу; тогда онъ пойметь 
и нашу православную анологио, и полемику, и обольщене 
врага, а теперь вся эта проповфдь мисош для большинотва 
«кимвалть звяцаяй». Мисоонеры знаютъ, какая разница при’ 
ведени бесвды съ грамотнымъ сектантомь и съ неграмот- 
нымь, Посд®днй, сбившись съ пути истины погибиий для 
церкви, а первый способенъ возстать и исправиться. Въ виду 
доказаннаго и испытаннаго значешя, какое имфеть церков- 
ная школа для интересовъ церкви и государства въ дав 
мисс по ‘пресфчению сектантства, г. Скворцовъ признаваль 
цвобходимымь поставить школу, по крайней мёрё, ‘Въ м5- 
отахъ сектантокаго движешя, и въ ближайшее отношене къ 
мисс; при’этомь В. М. Скворцовымь ‘на обсуждеше съззда 
предотавлень быть проекть мврь для соотвётетвенной инте- 
ресамъ церкви постановки церковной школы. Послв’ оживаяен- 
ныхъ дебатовъ, съёздъ согласился съ проектомъ докладчика, 
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коимъ ревомендовалось: 1) возложить. на завздующихь цер- 
ковными школами въ православныхь приходахъ со смфшан- 
нымъ р.-католическимь пли лютеранскимъ (бдизь колон) на- 
селешемъ, при преподаваши Закона Болия, съ особливою 
полнотою останавливаться при урокахъ на т®хЪ пунктахъ 
учешя нашей взры, коими наша церковь преимуществуеть 
предъ инославными поповданями, а также 2) признать не- 
обходимымъ, чтобы во вебхъ селахъ, тдё прояваяется штун- 
довое брожене, заводимы были хорошо поставленныя и до- 
статочно обезпеченныя церковно-приходемя школы; въ по- 
селкахъ же, гдЪ нфтъ церквей, церкви-шжколы; 3) учите- 
лями въ школахъ селен, зараженныхь сектантствомъ, 
должны бы быть предпочтительно окончивше курсъ семи- 
нарш, съ возложешемъ на нихъ обязанностей мисоонерскихь 
помощниковъ свониъ приходскимъ пастырямъ. Въ церквахь- 
школахъ—желательны учителя въ санф даконовъ, въ шко- 
лахъ грамоты—опытные въ миссш начетчики, изъ проете- 
цовъ испытанной религозной твердости и знатоки пЪнйя; 
4) при преподавани Закона Божйя полезно, въ видь допол- 
нительныхь миссонерскихъ уроковъ, раскрывать съ 0с0бою 
полнотою положительное учеше тЪхъ пунктовъ православ- 
нато вфроученя, которые отрицаютея сектантами и расколь- 
никами, и заучивать тлавнфйция м%®ота Св. Писаня, на ко- 
ихъ утверждается учене пререкаемаго догмата, наипаче же 
должно быть ясно внфдрено въ сознаше учевиковъ понят!е 
о церкви Христовой, первородномъ грх% и сил 7 таинствъ, — 
о безблагодатномъ состояши непмемлющихь ихъ, о почита- 
нш Богоматери и святыхъ угодниковъ, о догматВ иконопо- 
читан]я и проч.; 5) въ виду существующаго пробфла въ 
школьной учебной литературв по Закону Божшю, въ пособ1е 
для законоучителей по сему вопросу, признавалось жела- 
тельнымь составлеше мисслонерскихь дополнительныхъ уро- 
ковъ по Закону Божш; 6) для твердаго воспитательнато 
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воздействия на учениковъ разумной школьной дисциплины, 
г. Скворцовъ рекомендоваль издать стённыя школьныя пра-° 
вила о поведени учениковъ церковныхъ школъ въ церкви, 
въ школв, дома и на улиць, по образцу представаенныхъ 
пиъ на съфздъ править ильинецкихь школь липовецкаго 
увзда, имвыйя г-жи Демидовой, княгини Санъ-Донато; 7) обра- 
тать также особое внимаше на изучеше славянскаго языка 
въ этихъ школахъ, причемъ, при выполнеши программы этого 
предмета, рекомендовать прочитывать съ учениками старшей 
(выпускной) группы ть моста Евангемя и ДЪян!И апостоль- 
скихь, кои имвютъ ближайшее отношене къ мисстонерской апо- 
логетикЪ; 8) по мннио г. Скворцова, въ двухклассныхь шко- 
лахъ, существующихь въ раонахъ сектантекой пропаганды, 
можно было бы подготовлять изъ самого же народа способныхъ 
це только къ учительству, но и къ мисои; а для этого садо- 
вало бы, помимо положительнаго изучешя Закона Болия, 
разбирать съ учениками главнйция возраженя мфотныхъ 
сектантовъ, съ опровержешемъь ихъ лжеучешя на основанш 
текста Св. Писашя; а въ интересахъ мисйи надлежало бы, 
по мнённо г. Скворцова, увеличить число уроковъ Закона 
Божя на два во 2 классь школы, отнявъ 1 урокъ отъ рус- 
скаго яз. и 1 отъ ариеметики; 9) признавалось полезнымь— 
заводить при такихь школахъ два—три раза въ буде дни 
недьли вечеря занятя въ наиболфе досужее время года 
во взрослыми, по обучен ихъ общему пфню и начаткамъ 
Закона Божйя, оплачивая этоть трудъ учителя и законоучи- 
теля 06060 изъ епархальныхь мисс1онерскихъ суммъ; 10) 
во вохъ школахъ съ сплошнымъ единовёрческимь и рас- 
КОЛЬНИЧЬИМЪ населешемъ допустить въ употреблеше учебной 
цсалтири и часослова старой или единовфрческой печати, а 
равно и благословенныхь для единовфрцевъ книгъ. 

Докладъ по вопросу о введени преподаваня сельскаго, 
хозяйства въ церковныхь школахъ—мироваго посредника 
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Радомысльскаго уззда Д. 0. Кишки, извфетнаго въ убздь 
ревнителя дфла народнаго образовашя и профессональнаго 
образованы, составленъ весьма обстолтельно и предотаваяеть 
значительный пнтересъ. Соглашаясь, что задача церковной 
школы —воспитывать народъ въ дух православной релийи, 
внушить ему начала доброй нравственности, которыми не- 
обходимо долженъ быть проникнуть вёрзый сынъ церкви и 
преданный слуга отечества, авторъ реферата паходиль, что 
церковная школа, кромф высокой задачи воспитания народныхъ 
масс, должна преслбдовать еще другую цфаь—дать народу 
извзетныя школьныя зная. Обучеше одной грамотв еще 
недостаточно и, говоря практическимь языкомъ, крестья- 
нину не особенно нужно. Близко стоя къ школьному двлу, 
г. Вишка удостовуяеть, что крестьяне нербдко перестають 
посылать своихъ дВтей.въ школу, коль скоро они выучили 
молитвы и научились церковному ибн. На дальнзйшее 
обучеше чтению и письму большинство креотьянъ смотрить 
какъ на излишнюю роскошь, не находящую примёнешя въ 
практическомь быту. Поэтому, говорить г. Кишка, школа 
всегда будетъ оставаться какъ бы чуждою крестьянину, 
пока не будетъ давать ему извфетныхь знай, такъ или 
иначе приложимыхъ въ крестьянекой жизни, или иизющихъ 
къ ней извфотное отношеше. По словамъ г. посредника, при 
убЪждени креотьянъ въ пользв школьнаго образовашя, ему 
легко удавалось склонять ихъ къ открытно школъ (при его 
участи открыто до 20 ц.-приходекихъ школъ грамоты), веявй 
разъ, когда онъ объщалъ, что у нихъ въ школв будуть обу- 
чать дётей, вромЪ грамоты, садоводетву,’отородничеству и 
т. п. Въ такихь случаяхъ крестьяне охотно предоставляютъ 
достаточное количество земли подъ школу, принимають на 
себя постройку школьнаго зданя ‘и’ назначаютъ приличное 
содержаше учателю (150—209 руб.). Школы, гдз учителя 
посвящають сельско-хозайственнымъ занятямъ хотябы 6а- 
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мое незначительное время, поебщаются учениками гораздо 
охотнфе. Нравственно-воспитательное общеобразовательное 
значеше школы усилится, по мнънию г. Вишки, введенемъ 
въ ней преподавания сельскаго хозяйства хотя бы въ самомъ 
элементарномъ видВ. Учениковъ необходимо знакомить преи- 
мущественно практически съ самыми элементарными поня- 
ями о полеводствв и садоводствь —этахъ самыхъ важныхъ 
отрасляхъ сельскаго хозяйства. ЗдЬсь все дьло должно огра- 
ничиться изучешемь составныхъ частей почвы, значеня 
того или иного состава ея для произрастаня разаичныхъ 
растешй, изучешемь составныхъ частей разаичныхъ удобре- 
ШЙ и значения различныхь способовъ обработки поля ит. п.; 
въ отношени садоводства необходимо ознакомлеше дътей съ 
приемами посадки, прививки и обрзки деревъ. По садовод- 
отву У насъ имВютея доступныя легкому пониманшю бро- 
шюры, которыя могуть быть одобрены въ качеств учебни- 
ковъ для церковныхь школъ; по полеводству таве учебники 
могуть быть также изданы безъ особыхь затруднешй. Съ 
учебниками въ рукахъ, учитель, даже вовсе незнакомый съ 
сельскимъ хозяйствомъ, учась самъ, легко можетъ дать по- 
лезныя знан!я ученивамъ; для этого сл6довало-бы устано- 
вить хотя-бы простое чтене по сказаннымьъ учебникамъ, 
съ разъяснешями, 2—3 часа въ недьлю; весною и осенью 
должно происходить практическое обучене полеводетву и 
садоводству въ промежуткахь (на часовыхъ ила 2-часовыхъ 
перемфнахъ) между занятями другами предметами. Практи- 
чесыя. занятя учениковъ полеводотвомь и садоводотвомъ 
будуть въ особенности полезны въ качествВ отдыха отъ 
умотвенныхь занят, къ сожальнио, продолжающихся въ 
нащихьъ церковныхъь школахь въ течеше цфлаго дня, съ 
утра. до вечера. МнЪ не разъ приходилось, говоритъ г. Вишка, 
заставать пришедшихь въ школу съ утренней зарей уче- 


никовъ за занятиями въ 6—7 ч. вечера. Это--причина ча- 
те. 
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стаго охлаждешя крестьян къ школ; необходима серьезная 
реформа. Нели бы въ промежутвахь едва ли не 12-ти-ча- 
совыхъ занят ученики могли 2—3 раза работать на школь- 
ной земав, пользы было бы гораздо больше, и сами ученики, 
ныв® хмурые и вялые, были бы тогда веселы и счастливы. 
Введеше хотя бы лишь однихъ практическихь занят! поле- 
водствомъ и садоводствомь поставило бы, по мнён!ю. рефе- 
рента, церковныя школы въ боле тфеную, близкую съ на- 
родомъ связь, и пала бы причина неаккуратнаго посвщеня 
ДВтьми школы. Развите среди крестьянЪ занятий ‘садовод- 
отвомъ высоко подниметь уровень народнаго благосостояния, 
по той причинЪ, что садоводство даеть гораздо больший (въ 
3—4 15 разъ) доходъ еъ единицы площади въ сравнеши 
съ полеводствомъ. При занят!и садоводствомъ, данная пло- 
щадь земли прокормить большее число лиць, чЪмъ ‘ебли’ бы 
она была подъ обработкой зернового хлба, всадотв!е чего 
въ будущемь значительно ослабитея причина выхода кре- 
отьянъ на переселен!е, принимающее теперь таке’ больше 
размёры въ Шевской, Подольской, Черниговской, Полтавской, 
Вурской и др. губерняхъ. 

Нельзя не сотласиться съ столь основательными 600бра- 
жешями г. Вишки. Съфздъ выразиль искреннюю призна- 
тельность составителю доклада по вопросу, столь близкому 
заботамъ дфятелей церковной школы. 

Вывств съ спмъ, по тому же вопросу, ректоръ Могилев- 
ской семинарм архимандрить Аркадй сдфлаль сообщене 0. 
подвФдомой могилевскому училащному совёту учительской 
сельско-хозяйственной школ, существующей по временнымь 
правиламъ, утвержденнымь министромъ земледьмя въ на- 
стоящемъ году. 

Въ Могилев. губ., въ с. Выдренкахъ, Чириковскаго уззда, 
существуеть двухкласеная церк.-приход. учительская школа, 
въ которой, кромф преподаваня общихъ предметовъ, введено 
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обучене и сельскому хозяйству. Преподаване сельокаго хо- 
зяйства’ производится, начиная со 2 класса училища, про- 
Должается 3 года, теоретическое на урокахъ и практическое. 
на школьномъ участкВ въ 5 десят., въ имфни ваадьаицы 
Дорнъ, арендуемомъ г. Эйхельманомъ. Обучене сельскому, 
хозяйству поставлено широко, ученики проходят основныя 
понят по еотествознанйо. 

Для преподаваня‘ сельскаго хозяйства и руководства прак- 
тическими занятями имфется учитель-спещалисть изъ окон - 
чившихь среднее или’ высшее агрономическое. заведене, съ, 
содержанемь 700 руб., и помощникъ-садоводъ, также изъ 
окончившихь агрономическое низшее училище. ПослЪднйй 
получаеть 240 р.’ жалованья. 

Ученик» учительскаго курса съ 1 апрёля по октябрь, 
подъ руководотвомь и надзоромъ училеля, производятъ. ра- 
боты полевыя' и друмя въ имфиш  Эйхельмана, наравнв, съ 
прочими рабочими имбшя, за что ученики получаютъ не- 
значительную, вирочемьъ, около 3 р. въ м®сяць плату отъ, 
арендатора, по окончанш срока, рабочаго времени. Ученики 
2 класса, оставаясь при школв на лЬто, занимаются прах- 
тически сельскимъ хозяйствомъ на особомъ участв®. 

Школа имфетъ, помимо 5 д., еще 25 д., отведенныхь въ 
пользу школы. Этоть участокъ арендуеть. г. Эйхельманъ, 
уплачивая 125 руб. школ, которые идуть на, содержаше 
бБднфИшихь учениковъ-практикантовъ, во. время аЪта. 

На покуйку усовершенствованныхь орудй, учебныхъ по- 
соб по сельскому хозяйству отпускается 260 р. въ годъ. 
Министерство. Госуд. Имущ.. отпускаетъ въ видЪ пособя Вы- 
дринской школ 1200 р. 

Программу обучешя сельскому хозяйству поручено было 
выработать ‘учителю и чрезъ повфреннаго владфльца пред- 
ставить Министерству. Отчетъ, какъ ведется школьное хо- 
зайство и идеть обучене, представляется ежегодно учителем, 
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вЪ министерство; общее же наблюдеше за преподавашемь 
сельскаго хозяйства возлагается на подчиненныхь министру 
лиць («Кеваянинъ>). 

Въ заключеше съфздъ призналь весьма желательныйгь, 
чтобы успфшно начатыя первымъ съфздомъ работы по кол- 
лемальному обсуждению вопросовъ школы продолжались и 
впредь, причемъ признавалось возможнымъ — ежегодно + соби- 
раться для обмфна мнЪфнИ двятелямъ ближайших двухъ-трехь 
тубернй, напримбръ, въ №ев5— представителямь училищ- 
ныхъ совфтовъ и отдбленй юго-западнаго края ит. д. 

По разсмотрьни вевхъ докаладовъ, было заслушано и еди- 
ногласно принято предложене предебдателя съфзда, Преосвя- 
щеннЪйшаго Гакова, телеграмиою отъ’лица возхъ дВятелей 
съфзда просить Г. Оберъ-Прокурора Св. Синода човергнуть 
къ стопамь Его Императорскаго Величества чувства безпре- 
ДВльной преданности и благоговЪйной признательности за 
вов знаки Монаршаго благодвяв1я церковно-приходскимъ шко- 
ламъ; далве-- послать телеграммы отъ лица двятелей съёзда 
съ выражешемъ искренней признательности за учреждене 
съфзда— первенствующему ‘члену Св. ‘Синода, Высокопрео- 
священному Палладио, Митрополиту’ б.-Петербургекому, и Г. 
Оберъ-Прокурору Св. Синода В. П. Побъдоносцеву. Первая 
телеграмма Г. Оберъ-Прокурору Св. Синода ‘была послана 
слвдующаго содержаня: «Съфздъ представителей Епархаль- 
ныхъ бовётовъ 15 епархй Западной и Южной Россйи почти- 
тельнфйше просить Ваше Высокопревосходительство ` поверг- 
нуть къ стопамь Его Императорскаго Беличества чувотва 
безпредвльной преданности и благоговйной признательности 
за всф знаки Монаршаго благодвявя церковно-приходевимь, 
школамъ. Православное духовенство, по слову возаюбленнаго 
Монарха, трудилось и’ будеть усердно трудиться на пользу 
‹церковнаго проевфщеня православнаго народа». 

Вторая телеграмма’ на’ имя Г. Оберъ-Прокурора Св. бинода 
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была- редактирована въ такихъ выражешяхь: «Первый цер- 
ковно-школьный съФздь въ г. ев, закончивъ свои заня- 
пя, считаеть своею нравственною обязанностио выразить 
Вашему Высокопревосходительству гаубокую благодарность 
за содфйстве къ его созыву. Съёздь твердо убфжденъ, что 
церковная школа ‘станеть общимъ достояшемъ православнаго 
населешя Империи послужить в$рнымъ средетвомъ къ его 
нравственному и умственному развитйо». 

Затфиъ съёздъ Преосвященнымь  предебдателемь его 
быль закрыть, причемь Ето Преосвященство обралилея къ 
членамъ съфзда’ съ краткою‘рёчью, въ которой выразиль поже- 
лане всякаго преуспвявя церковно+школьному дьлу и бла- 
тодарить ‘депутатовъ за ‘серьезные и ‘усердные труды ‘по 
выполнению ‘возложенныхь на съёздъ задачь относительно 
разработки намбченныхь программою съ$зда вопросовъ. 

Непосредотвенно за ‘вимъ Въ ‘зал ‘засфдан!@ ‘съёзда Пре- 
освященнымь 1аковомъ, въ сослужени” ректора Одесской се- 
минар!и, ‘прот. ‘0. Чемены, ыевокихъ протореевъ—0. Петру- 
шевскаго и о. Преображенскаго и др., при‘иротодакон® Вла- 
димгров®, быль совершенъ ‘благодарственный Господу Богу 
молебенъ. ‘ПВльъ ‘хоръ’ учителей-курсистовъ. ‘Въ ‘конц мо- 
чебна было ‘возглашено’ многолв!е Государю’ `Императору, 
Государын® 'Императрицв, Наслвдиику Цесаревичу и всему 
Царствующему” Дому, ' Св. “Синоду, `Высокопреосвященному 
Митрополиту Лоаннивтю ‘и’ предовдателю `съЪзда Преосвящен- 
ному ЛаковуПравительствующему Синклиту, '«покровителямь 
и ревнителямъ ‘народнаго образовашя ‘въ духв православной 
церкви и вофиъ трудящимся "въ ДБ семъ, гражданам г. 
Мова ‘и вовмъ православным ‘христанамь »: 

Депутаты съ®зда, оставляя место ‘своихъ 'засфланй, вто- 
рое ‘женское ‘училище, 'въ теплыхъ/рфчахъ’ уполномоченныхь, 
своихъ ректора Курской семинар, прот. Новицкаго и рек- 
тора Полтавской семинарм ‘о. Пичеты п ‘чрезъ поднесене 
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иконъ въ серебряныхь позолоченныхь ризахъ выразили 
искреннюю свою признательность протоерею 0. К. Петру- 
шевскому, весьма много потрудившемуся по прему депута- 
товъ съфзда, а также начальницв училища А. И. Воскре- 
сенской и предофдателю Совфта этого училища, свящ. о. А. 
И. Коровицкому. Посада, прощаясь съ депутатами, от 
имени подвёдомаго ему училища обратился къ нимъ съ та- 
кою приблизительною рёчью: 

«На долю 2-го ыевекаго женскаго училища духовнаго 
вфдомства выпаль счастливый жребй принимать зЪ своихь 
стьнахъ столь многолюдный сонмъ именитыхьъ предотавите- 
лей духовваго вЪдомства почти половины необъятной тер- 
ритори нашего отечества. Мы видфли и принимали у себя 
представителей церкви, предотавителей духовной науки, ру- 
ководителей и воспитателей духовнаго юношества, поборни- 
ковъ народнаго проевфщешя въ духЪ церковноети... Труды, 
подъятые вами на себя и здфсь законченные, достоуважае- 
мый В. В. Саблерь не даромъ назваль знаменательными. 
Вь трудамъ вашимъ съ трепетнымъ внимашемъ будеть при- 
слушиватьея вся Рос@я; вс истинные сыны церкви и оте- 
чества; они, вфроятно, будуть повергнуты и къ поднояио 
Монаршаго трона, такъ какъ они имвютъ огромное церков- 
но-государетвенное значене для всей Росош. Росфя сильна, 
народомъ, но, съ другой ‘стороны, народъ нашь только въ 
такомъ. случа можеть стать незыблемою опорою. государ- 
ства, когда онъ сохранить. свою вфру въ ея неприкосновен- 
Ной ЧистотВ, а это можеть быть достигнуто, ‘особенно’ п 
настоящее тревожное время, при все болве и боле ‘разви- 
вающемся п усиливающемея. стремления зложелательныхь 
зюдей подорвать основы св. вфры въ глазахъ народа, только 
при помощи и. участия церковно-приходской школы, она мо- 
жеть и должна быть тфмъ, приточнымъ оплотомъ, которымъ, 
евангельсый Домовладыка! огради свой виноградникъ. 
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Если таково высокое значеше вашего труда, то какъ же 
не гордиться нашему скромному учебному заведению, въ 
отЬнахъ котораго совершенъ этоть трудъ? Нребыване ваше 
здфеь есть событ!е для нашего училища, оно запишется въ 
лётописи его. 

Нын, завершивъ многодивные и многополезные труды 
свои на пользу церкви и отечества, вы оставляете св. градъ 
Мевъ и насъ. Однихь изъ васъ призываютъ интересы цер- 
кви, друге стремитесь къ своимъ научнымъ трудамъ, кого 
зовутъ служебныя обязанности, кто спфшить къ дорогой 
родной семьЪ. Граждане Еева ветрфчали васъ словами: ‹при- 
вфть вамъ, дороме гости ева». А намъ позвольте оказать 
вамъ также по-братски: простите, дороме гости, прощайте! 

Поднимаю, по русскому обычаю, эту здравицу’ съ душев- 
нымъ пожелашемь отъ нашего ‘училища вофмъ вамъ сча- 
стливаго въ добромъ здоровьи возвращешя къ себф домой. 

Нкоторые изъ 0.0. депутатовъ выражали и мн®, и дру- 
тимъ членамь нашего Училищнаго Совфта сожальше, что, 
пребывашемъ своимъ здфсь причинили намъ нЪкоторыя хло- 
поты.. Мы глубоко тронуты такою благородною деликатно- 
отью, потому что сознаемъ, что далеко не сумфли сдфлать 
того, что должны были сдфлать дая нашихъ гостей —тру- 
жениковъ. Если же вамъ угодно считать себя въ долгу предъ 
нами, то просимъ васъ искупить этоть доагь доброю па- 
мятью о нашемъ юномъ училищь, которое вступаеть только 
во второй годъ: своего существовашя въ качеств самостоя- 
тельнаго, учебнаго заведешя, п оно нуждается потому въ 
доброй ‘нравственной поддержкЪ, молитвенномь содфйствш и 
благословени, которое мы испрашиваемь у всвхъ васъ въ 
лиц$ предсфдающаго здзсь архипастыря». 

Въ виду  посафдовавшаго отбымя Высокопреосвященнаго 
Митрополита [оанниыя, въ Голосбевекую пустынь, депутаты 
съфзда ршили на другой день, 26 юля, въ 9-10 часовъ 


а. — 


утра, явиться въ Лавру, чтобы откланяться евскому Ар- 
хипаетырю и испросить его напутственнаго благословения. 
Въ 6 часовъ вечера, того же дня, депутаты съфзда со- 
брались въ Михайловскомъ: монастырь, въ покояхъ Преосвя- 
щеннаго Такова, для выражешя чувотвъ признательности 
Ето Преосвященству, какъ благостному предофдателю и опыт- 
ному руководителю съёзда въ его десятидневныхь трудахъ 
и совфщашяхь и для принят!я напутетвеннаго ‘блатословешя. 
Послв того депуташя отъ членовъ съфзда выразила бла- 
тодарность д. ст. сов. В. И, Шемякину, принимавшему самое 
живое и дятельное участе во вехъ трудахъ създа. 


Прощальное представлен1е членовъ церковно-школь- 
наго създа Высокопреосвященному Тоаннив!ю, Ми- 
трополиту Еевскому и Галицкому. 


Во Вторникъ, 26 юля, въ 91/2 часовъ утра, члены цер- 
ковно-школьнаго съфзда, вмфетВ съ членами училищнаго 
при Св. Синод» Совфта, собрались въ лаврокихъ митропо- 
личьихь покояхъ, чтобы получить напутственное Архипа- 
стырокое благословене Его Высокопреосвященства, 

Около 10 часовъ Владыка принялъ депутатовъ и, прено- 
давъ каждому свое святительское благословение, пригласить 
вовхъ въ гостинную комнату и довольно продолжительное 
время бесфдоваль по поводу выполненныхъ съёздомъ работь 
‘и молитвенно благожелаль всякаго усшзха церковно-школь- 
ному дфлу и его двятелямъ, при чемъ депутаты съёзда съ 
своей стороны выразнан’ Его Высокопреосвященству чувства, 
‘искренней признательности за его высокое отеческое поше- 
чение и благостное отношенше ‘къ первому церковно-школь- 
ному съЬзду. 

Затьмь, подучивъ напутственное архипастырское благо- 
словеше го Высокопреосвященетва, ‘дешутаты оставили 
митрополичьи покои и отбыли изъ Лавры, чтобы ‘заняться 
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По словамъ. «ЕВевскихь Епархальныхь Вфдомостей», въ 
отвфтъ на’ первую телеграмму’ съЪзда полученъ отъ Г. Оберъ- 
Прокурора Св. Синода В. П. Побъдоносцева на. имя Преосвя- 
щеннаго Такова отвётъ такого содержания: «Государь Импе- 
раторъ на представленной мною Его Императорскому Вели- 
честву коши съ телеграммы (отъ’ 27 минувшаго Тюля), Ва- 
шего Преосвященства, съ выражешемъ чувствъ благодар- 
ности за Монаршия благодъяня церковно-приходскимъ школамъ, 
изволиль собственноручно начерталь:  ‹ Благодарить». 

На вторую телеграмму Его Высокопревосходительство 
изволиль отвётить въ такихъ выражешяхъ: «Радуюсь бла- 
гополучно-успшному завершен перваго  церковно-школь- 
наго съёзда въ Вевз; спфшу по сему случаю привзтотво- 
вать Ваше Преосвященство, какъ председателя онаго. Да 
благословить Богь общйя усизя благочестивыхь и предан- 
ныхъ церкви аицъ къ правому направленю сего дВла и къ 
возбуждевю добрыхъ его дфятелей». 


Такъ первый церковно-школьный съёздъ представителей 
Епармальныхь училищныхь СовЪтовъ, съ. Болею помощию, 
завончиль свои труды по’ обсуждению вопросовъ, касающихся 
‘учебно-воспиталельной части ц.-приходокихъ школъ, но ре- 
зультаты этихъ его трудовъ еще впереди. ‹Бывний оъздъ, 
товоритъь «Веваянинъ» (1894 года № 200), наглядно 
свидфтельствуеть, съ какимъ серьезнымь  внимашемь и 
заботой ‘относится ‘нывё Церковь, въ ‘лицё своихъ выс- 
шихь представителей и ихъ достойныхь помощниковъ, къ 
ДВлу народнаго образования, и какимъ ибкреннимъ желанлемъ 
проникнуты дфятели церковной школы, чтобы, съ одной ото- 
роны, воспользоваться взаимными практическими совЪтами 


и ‘указанями для дальнфйшаго усовершенствован! я великаго 
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народнаго дфла, а съ другой--чтобы привлечь сочувотв!е 
общества къ этому дВлу. Съёздъ, безъ сомнфвя, достигнеть, 
весьма серьезныхь результатовь, и постановлешя его разне- 
сутся по всей великой Руси, одушевляя скромныхъ дБятелей 
церковной школы и усугубляя ихъ ревность. Въ тавомъ 
животворномъ вмяни чувствуется большая потребность, тавъ 
какъ путь работниковъ народной школы вообще’ и церковной 
въ частности далеко не усБянъ розами. Ясное сознаше, что 
скромная и незамётная дфятельность сельскаго учителя 
является частицей великаго народнаго дфла, что каждый, от- 
дфльный труженикъ не одинок и не заброшенъ, а находится 
въ твеномъ духовномъ общенш ©ъ многочисленною и друж- 
ною ратью сотрудниковъ, которая можеть поддержать его и 
морально и матерально, которая раздвляетъ его труды, жи- 
ветъ его интересами, радуется его успфхамъ, —= должно `воз- 
дЪйствовать на дфятелей и самое дВло благотворнымъ обра- 
зомъ. Нива народнато образовашя' такъ велика и въ то’ же 
время такъ еще не разработана, а во многихъ м8етахъ’ даже 
совершенно не тронута, что ‘она требуетъ миллона рукъ, 
вместо той относительно скромной цифры дзятелей, которая 
нынв работаетъ надъ нею. ‘При огромной потребности въ 
начальномъ образовани церковная школа’ заслуживаеть са- 
мато живаго сочувствя, и ей можно лишь пожелать возможно 
большихь успфховъ. Прояваяемая ‘нын® сельекимъ духовен- 
ствомъ энермя въ школьномъ дфлЬ’ и просвёщенная покро- 
вительственная дфятельность нашихъ’ православныхъ архи- 
пастырей оставят» глубоый сафдъ и установять тотъ есте- 
ственный авторитетъ Церкви въ народномъ. образоваши, 'ко- 
торый столь необходимъ и’ благодьтеленъ” какъ для’ школы, 
такъ й для самой Церкви>. 
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ОБЪЯВЛЕНТЯ: 


р ОТЕРЫТА ПОДПИСКА о 


десятый годъ. десятый годъ. 


на еженедфльный иллюстрированный журналь 


„сЕльск хозяин“ 


въ 1894—1895 (десятомъ) году 
(СЪ 1 НОЯБРЯ 1894 ПО 1 НОЯБРЯ 1895 ГОДА). 


«Сельсый Хозяинъ>” будеть выходить, по прежнему, безъ пред- 
варительной цензуры, подъ редакщей‘ В. И. Масланникова 
(землевладьльца, Рязанской губ., сельца Рюнки) 


ло слфдующей программ: Правительственныя распоряженя. 
Сельскохозяйственная экономя. Полеводетво и луговодство. Са- 
доводетво, табаководетво, виноградство и огородничество. Лз- 
соводство. Животноводство. Ичеловодство и шелководство. Ры- 
боводетво. Спорть и охота. Сельскохозяйственная технолог!я, 
архитектура и механика. Корреспонденция. Внутренняя и ино- 
странная хроника. Сельскохозяйственный фельетонь Агриколы: 
«Изь дневника неунывающаго хозяина». Вопросы и’ отв%ты. 
Библограф!я. Торговля. Домоводетво. Сиросъ, предложеня и 
полезные алресы. Объявления. 


Годовые поднисчики получать, безплатное приложен!е: 
ВОСЬМОЙ ВЫПУСКЪ 
> Альбома лошадей, скота. собакъ, вуръ, насф5номыхъ ит. п.» 


Описан къ альбому будетъ помфщено въ журнал въ течен!е 
тода. 

Альбомъ булеть высылаемъ отдЪльвыми листами при омерахъ, 
безъ всякой  приплаты за разеылку. 

МВ. Кром того, въ течеше года, между прочимь. предиоло- 
жены въ разсыльф безилатно: 1) различныя сельскоховяйствен- 
ныя сфмена и 2) архитектурные проекты. 

Согласно иногочисленвымь заявленяиь г.г. подписчиковъ, 
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изтовлены для «Сельскаго Хозяина» коленкоровые, украшенные 
орнаментами переплеты, съ кожаными корешкамя. 

Каждый переплетъ стоитъ безъ пересылки 1 р., а съ пере- 
сылкою за 2 фунта по разетояню за кажлый- 

Имфется ограниченное количество экземпляровь журнала за 
1887, 1890, 1892 и 1894 гт., представляющаго обширную 
справочную энцивлопелю сельскаго хозяйства и домоводства. 
Со вебни приложешями Важдый годъ стоить: безъ доставки 5 р., 
а съ дост. и перее. 6 р. На третШ, четвертый, пятый, шестой 
и седьмой выпуски альбома шо 21 коп. и на хромолитографию 
75 к. марклии. Вняжнымь магазинаиъ обычная устуика. 

Вь переплетв ‹«Сельсвй Хозлинъ», будучи справочной энци- 
Блоцещей сельскаго хозяйства, полезная наградная книга для 
земледфльческихь, земскихъ и сельекихъ училищь. 

Въ объявленяхь журнала иечатаются таблицы тиражей вну- 
треннихъ съ выигрышами займовъ. 

Срокъ выхода оженедвльный, по патницамь (въ годъ 52 
номера). 

Подписная цъна за годъ: безъ пересылки и доставки 5 р., 
съ доставкой въ Спб. 6 р., съ пересылкой иногороднымъ 6 р.; 
за полгода безъ пересылки 3 р., съ доставкой въ Спб. 4 р., 
съ пересылкой иногородныхь 3 р. 50 к, 

(Сь доставкой за гравиду за годъ 7 р, за полгода 4 р- 

Тг, иногородные подписчики адресуютея въ главную контору 
редакщи «Сельсый Хозяинъ» ((иб., Надеждинская ул.. № 43). 
Для городекихъ подпиечиковь С.-Петербурга и Мосввы имются 
собственныя конторы: въ Сиб. Невскй № 63, въ Моеквз—Пе- 
тровсвйя торгов. лини, Тульсвй Бавкъ- 

Редакщя журнала «Сельсый ХозяинЪ» принимаеть на, себя 
аккуративйшую выписку, для сельских хозаевь и вообще для 
подпиечиковъ, всякаго рота книгЪ. 

Полные экземпляры «Сельскаго Хозяина» за 1877, 1890, 
1892 и 1894 тг. имвютея въ саномъ ограниченномь ‘количе- 
ств, по 6 р. за каждый, еъ пересылкой. За 1886, 1388, 
1889 и 1893 тг. журналь распродан. 
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ИЗДАНТЯ ТУ ГОДЪ. 


Шодимецой годъ начинается #-го ПОЯБРЯ. 


ПРИРОДА «ПИ 


ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ: 


Уже самое это назване ясно опредфляеть содержаше и ха- 
фактеръ нашего журяаль, девизомъь котораго авлаются слова 
«развлечен!е и польза». Чтобы служить этому девизу, 
мы не нашли ничего лучшаго, какъ посвятить свой журналь 
описанию чудесъ природы и подвиговь человЪческаго ума и, 
увЪрены, не ошиблись въ своемъ выбор. 

Природа! Какой романъ, какое произведеше самой пылкой 
фалтази сравнится съ ея чудною дЪйствительностью?! Всея бЬда 
въ томъ, что она ревниво хранитъ свои тайны и открываеть 
ихъ лишь немногимь избранникаиъ. Астрономъ, вооруженный 
телескопомъ, созерцаеть цвлые эры, совершенно отличные отъ 
нашего; его глазъ блуждаеть по мертвымъ пустынямъ луны, ди- 
вится огненнымь бурямъ, бушующимь на солвцф, наблюдаеть 
возникновен!е и уничтожен! колоссальныхь небесныхь тфль, слф- 
дить за полетомъ кометь, за огненными дождями метеоровъ. 80- 
ологь посващенъ во всё чудеса ра животныхь; му знакома 
и жизнь слоновъ, бегемотовь и другихъ исполиновъ животнаго 
царства, и удивительная дфятельность крошечныхъ нас®комыхъ; 
неизивримыя бездны моря ©0 своими чудовищными обитателями 
не имфють отъ него тайнъ, какъ и таннствонныя чащи эввало- 
рИальныхь лсовъ. Геологь видить все, что творится въ тем- 
ныхь нёдрахь земли; какъ жителямь норскихь береговь знакома 
поверхность моря, тавъ ему извъетень огненный океан, бушу- 
ющ подъ нар} жною корою нашей планеты и время оть вро- 
мени выбрасываюлий свои волны черезъ`жерла вулкановъ. ‘Фи- 
зюлогь и врачь, при помощи микроскопа, проникают въ Жизнь 
твхьъ безконечно-малыхь живыхь существъ, которыя зовутся 
клфточками и которыя въ своей совокупности образуютъ чело 
чесый ортанизиь. ПутешественниЕъ, иногда съ онасностью "для 
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ЖИЗНИ, добивается возможности созерцать чудеса волшебнато, 
царства полярныхъ снЪфговъ, дивныя картины тропиковь, ска- 
зочную панораму раскаленяой пустыни... Веъуъ этимъ служите- 
ламь науки тажелыхъ трудонъ удается пронивауть въ тотъ или 
другой угохокь обширнаго храма природы и безиренятственно 
наслаждаться скрытыми тамъ дяковинками. Но большинство, и 
притомъ громадное, людей остаются лишенными этихъ высокихъ 
наслаждений: имъ недостаеть надежнаго руководителя, который 
бы яснымъ, понятнымь азыкомъ разсказаль имъ, что творится 
тамь, на этихъ небесных свЪтилахъ, подобно лампадамъ мер- 
цающимь на глубокой тверди, —вавя существа незримо носятся 
вокругь насъ, какая жизль бьется въ вФчныхь льдахъ полю- 
совъ и въ раскаленныхь пустываяхь троликовъ, въ сающей 
лазури небесь и въ темных безднахъ окзана. Роль такого ру- 
ководителя и береть на себя нашь журнать. Олъ ведетъ чита- 
теля во всЪ уголки вселенной; онъ посващаеть его во всё тайны 
природы, отерытыя наукой; онъ яснымь, живымь и понятнымъ, 
языкомь объясняеть ему все, что творится въ шрв Божьемь: 
онъ риеуеть предъ его глазами безконечный радъ картин, въ 
которыхь изображается вея жизнь природы. 


Самое видное иЪфсто въ этомъ волшебяомъ калейдоскоив отво- 
дится нашимъ издашехь царю природы и вЪнцу твореня, че- 
ловЪку. Вся человфческая жизяь, всё вя проявлешя затроги- 
ваются на страницахь нашего журнала. Предь читателень ри- 
суются здЗеь и картины жалкой жизни полярнаго обитателя, 
влачащаго свое существоване среди вфчныхь снЪговъ, и при- 
вольное житье тропическихь обитателей, о которыхь заботится 
нать— природа. Войны дикарей-каннибаловъ и грандлозныя пред- 
прятя цивилизованныхь народовъ одинавово входять въ содер- 
жане нашего журнала. Не ограничиваясь настоящимь, поелд- 
и раскрываеть предъ читателень и прошлое человЪчества, на- 
чиная съ той отдаленной эпохи, когда царь природы еще не- 
многииь возвышался надъ животными. Мало того, и ‘вроятное 
будущее человЪчества является предметомъ, котораго касается 
нашь журналь. Но главнымъ образомь все-таки послЪдн яв- 
ляется общедоступныхь истолкователемь современной жизни ч6- 
ловфчества, съ ея изумительнымь прогрессомъ. 


Едва-ли что нибудь можеть сравниться съ тфии колоссаль- 


— 559 — 


ными шагами, каве лдЪлаютх современная наука и пронышялен- 
ность. Человъкъ овладьль почти всею землею, проникнувъ и въ 
ть пустыни, которые цфлые вфка являлись какими-то заколло- 
ванными странами; на воемъ земномь шар одни полюсы еще 
хранятъ свою недоступность, но и туда не сегодяя-завтра го- 
това проникнуть нога ‘сывлаго путешественника. Окведнъ, эта 
безбрежная пустыня, во возхъ направлешахъ бороздитея въ 
наши дни могучиии судами. Не ограничиваясь поверхностью суши 
моря, человвъ стремитея и въ ихь нЪдра: глубоко спускается 
въ подземное царство рудокопъ, извлекая на свфть Божий скры- 
тыя тамъ сокровища; водолазъь въ своемъ непроницаемомь для 
Воды костюиф безбоязненно погружается во влажныя объямя 
Моря, чтобы вырвать обратно похищенную ииъ добычу; туда же 
пускается отважный человёкь въ подводномъ суднЪ, & СВОИМИ 
аппаратами онъ прониваетъ въ тавя бездны, которыя, казалось- 
бы, на вфки обречены на подную недоступность. Воздушный ок6- 
анъ также является въ настоящее время предметомъ человвче- 
сваго говя; иройдегь еще немного времени,—и, можно быть 
Уввреннымь, воздушные корабли полетять по волнамъ небесной 
Чазури, какъь они носятся теперь по безбрежному  простору 
норя. Человфку становится тЪено на маленькой землЪ; онъ меч- 
таеть ужо объ иныхъ мрахъ, лоторые видить чрезъ телеекопъ; 
Уже составляются проекты войти въ сношешя съ обитателями 

Зрез, и кто знаетъ, не осуществиася ли эта сифлал затЪя?! 


Этотъ гигантевй прогрессь имфетъ мзето рёшительно во везхь 
отрасляхъ науки и промышленности. Возьменъ-ли ны медицину, — 
ны вицимъ здфеь тавя чудеса оперативной техники, о которыхъ 
и но грезилось нашимъ предкажъ; возьмемъ-ли строительное искус- 
ство,--видимь тавя колоесальныя сооруженшя, предъ которыми 
бльднвютъ егицетевя пирамиды; возьмемъ-ли военное д%ло, — 
встрёчаемь здЪеь так!я оруд1я разрушенйя, что становится страш- 
но за. челов ка... И еъ кажхымъ днемь челов ческий гонй длаетъ, 
все новые и новые шаги ио цутя прогресса; изобртешя и от- 
крыт!я, самыя удивительныя и разнообразныя, слёдують одно 
за другимъ со сказочною быстротою. Веська понятно, что для 
каждаго въ высшей степени интересно ямфть свозвременныя св$- 
хВня объ этихъ усивхахъ челов ческой культуры. Нашъ жур- 
наль и въ этомъ отношени является надежныхь руководителень 
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читателя: на его страницахъ нпослфднйй пайдеть, въ живонь и 
общенонятномь изложени, “точныя свфдЪня о вефхь илобрЪте- 
ияхъ и открытяхъ, 0 везхъ успфхахь науки и промышленно- 
сти, 0 всвхъ подвигахъ человЪческаго. сеня въ различных» 
отрасляхъ науки и промышленности. 

Надъ выполнешемь этихъ широкихъ залачь вь журнал бу- 
деть ‘работать дружная семья сотрудаиковь, ‘среди которыхь 
читатель вегрётитъ почти всзхъ наиболве вытающихся русекихъ 
популяризаторовъ. а въ художественномь отдфл журнала приз 
нимають участ!е лучшие отечественные иллюстраторы и граверы. 


52 №№ въ годъ по 16 стран. журнальн. формата съ иллюстрац. и 
12 =". полезной бяблютеки. Каждая книга объемонь 120 — 
180 стр. съ вллюстращями 


Вь 12 вн. полезн. библют. будуть напечатаны слвдующ. произвел. 
1) Вь глубь Абпеспит. |5) Астропомъ-любитель. | 9) Чудеса растительн. м!ра. 
2) Начало и конець м!ра. | 6) Полярный м. 10) Спорть по вов врем. года’ 
$) Домашняя лаборатор. | 7) Телескоць и’жикрос. | 11) Драгоцённые камни: 

4) Письма изъ Африки. | 8) Комнатное цвфтовод. | 12) Колоссы. 

Цна за тодъ 4 руб. безъ доставки. Допускается разерочка: 
при подииск* ® р., къ 1 Февраля & р. и къ | мая. остальные, 
Сь доставкою на домъ и пересылкою но Росеш ПЯТЬ рублей. 

Заграницу восемь ‘рублей. 


Контора и реданшя журнала ПРИРОДА`и ЛЮДИ` въ С.-ПетербургЪ, 
Стремянная ул, ‘собств. д.,. № 12: 
Издатель И. Сойкино. Редакторъ 0. Груздев». 
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Второй перюдъ существовашя Минской духовной семинарии (1817—1840` г.) (про: 
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